RECHERCHE ENERGETIQUE

DEPOTS EN COUCHES PROFONDES

LES CENTRALES NUCLEAIRES SUISSES DOIVENT ETRE MISES A LARRET A MOYEN TERME, AFFIRME
LE CONSEIL FEDERAL DANS SA STRATEGIE ENERGETIQUE 2050. MAIS MALGRE LA SORTIE DU
NUCLEAIRE, LES DECHETS RADIOACTIFS SONT LOIN DE DISPARAITRE. LES DECHETS RADIO-
ACTIFS ET LES MATERIAUX CONTAMINES, ISSUS DU DEMANTELEMENT DES CENTRALES NUCLE-
AIRES, DEVRONT ETRE STOCKES EN SECURITE PENDANT DES MILLIERS D'ANNEES. LA MANIERE
DE PROCEDER EST CONTROVERSEE. UNE NOUVELLE ETUDE REALISEE SUR MANDAT DE
L'OFFICE FEDERAL DE L'ENERGIE (OFEN) DISCUTE DE LA MANIERE OPTIMALE DE CONCEVOIR
LE STOCKAGE DEFINITIF, COMPTE TENU DE L'EVOLUTION FUTURE DE LA SOCIETE.

PRISE EN CONSIDERATION DE
L'EVOLUTION DE LA SOCIETE

TEXTE & INTERVIEW : BENEDIKT VOGEL

Les personnes qui s’occupent du stockage
définitif de déchets nucléaires doivent se
tourner vers I'avenir. Les déchets radioac-
tifs doivent en effet étre stockés pendant
des milliers d’années afin que les rayon-
nements ne causent aucun dégat pour
I’étre humain et I'’environnement. Le dé-
pot en couches géologiques profondes
prévu en Suisse est aussi un projet a long
terme. La recherche d’'un site adapté bat
certes son plein mais un tel stockage en
couches profondes ne pourra étre mis en
service qu’a partir de 2050. Et méme si les
déchets seront enfouis en 2065, ils de-
vront étre surveillés pendant encore au
moins 50 ans. Ainsi, le dépdt ne serait dé-
finitivement fermé et les galeries d’acces
comblées qu'en 2115 environ. Le site
pourrait ensuite étre renaturé.

ETUDE DE L'OFEN SUR LES
DECHETS RADIOACTIFS

Personne ne peut prévoir de maniere cer-
taine a quoi ressemblera la société dans cet
avenir lointain. Mais ceux qui souhaitent
construire un dépot définitif doivent au
moins essayer de se représenter dans quel
contexte social ce stockage se tiendra. En
effet, le succés de ce stockage définitif, a
savoir une protection efficace de la popu-
lation et de l'environnement contre les
rayonnements radioactifs, dépendra de ce
contexte social.

Une nouvelle étude, réalisée sur mandat de
I'Office fédéral de 1'énergie (OFEN) pour
son programme de recherche sur les dé-
chets radioactifs dans le cadre du théme
«Ethique et Droit», ose jeter un regard
sur cet avenir lointain. L'étude s’intitule
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Représentation graphique d'un dép6t en couches
géologiques profondes. Les déchets radioactifs
sont acheminés en train par un puits ou une
rampe dans la galerie de stockage souterraine.

«Changements de société et gestion des dé-
chets radioactifs» (en allemand unique-
ment). Cette étude a été menée par le bu-
reau de conseil B,S,S. Volkswirtschaftliche
Beratung, en collaboration avec I'entre-
prise d’ingénierie, de planification et de
conseil Basler €& Hofmann, avec le conseil-
ler en stratégie Andreas M. Walker et
I’Empa.

QUATRE SCENARIOS POSSIBLES

Les auteurs appréhendent I'avenir en deux
étapes: ils concoivent d’abord quatre pro-
jections d'un dépot final. Le cas de figure
1 illustre un dépot en profondeur fermé,
comme le prévoit actuellement la législa-
tion en Suisse. Le scénario 2 part du prin-
cipe que les déchets radioactifs sont stoc-
kés en couches profondes mais que le dé-
pot est toujours accessible et doit étre
surveillé. Les deux derniers scénarios pro-

jettent que, dans 100 ans, il n’y aura tou-
jours pas de stockage en profondeur, la
construction ayant été retardée pour des
raisons politiques (scénario 3) ou parce
qu'un tel stockage ne sera plus nécessaire
car de nouvelles technologies, encore in-
connues aujourd’hui, permettront de stoc-
ker les déchets radioactifs en surface ou
de les recycler (scénario 4).

Pour la seconde étape, 25 expertes et ex-
perts ont été interviewés par téléphone ou
lors d’entretiens individuels puis un ate-
lier leur a été proposé afin d’évaluer les
chances et les risques que représentent ces
quatre scénarios, compte tenu des diffé-
rentes évolutions sociales (vieillissement
démographique, globalisation ou change-
ment climatique). S’il ne devait pas y
avoir de stockage fermé en couches pro-
fondes en 2115,
pensent que cela présenterait ’avantage

certains participants

de pouvoir récupérer facilement les dé-
chets nucléaires et qu’il serait par consé-
quent plus aisé de les recycler, si la tech-
nologie correspondante devait étre décou-
verte. Parallelement, de nombreux experts
sont arrivés a la conclusion qu'un stoc-
kage en couches profondes fournirait une
protection efficace contre les risques d’at-
taques terroristes ou de guerres civiles.

Chacun des quatre scénarios a ses chances
et ses risques propres, indépendamment
de I’évolution sociale. Comme l'indique le
rapport final, il n’est pas possible de
quantifier ces chances et ces risques: «Les
évaluations livrent des considérations

qualitatives, mais ne peuvent quantifier

(Suite p. 22)
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INTERVIEW

LE FUTUROLOGUE BALOIS,
ANDREAS M. WALKER, A
SUIVI LETUDE DE L'OFEN EN
TANT QU'EXPERT. DANS
CETTE INTERVIEW, IL EXPLI-
QUE COMMENT MENER UN
DEBAT DE SOCIETE SUR LE
SUJET TRES CONTROVERSE
DES DEPOTS EN COUCHES
PROFONDES.

ENERGIES RENOUVE-
LABLES : MONSIEUR
WALKER, AVEC SA
STRATEGIE ACTUELLE
SUR L'ENERGIE, LE CONSEIL
FEDERAL VOIT JUSQU'EN 2050.
AVEC LE PROJET DE RECHERCHE
DE L'OFEN, VOUS REGARDEZ
ENCORE AU-DELA, JUSQU'EN
2100. POURQUOI SE PROJETER
AUSSI LOIN?
ANDREAS M. WALKER : Méme si la
Suisse arréte ses centrales nucléaires, la
question des déchets nucléaires sera loin
d’étre réglée. Il nous faudra encore au
moins 100 ans pour trouver une solution
définitive pour ces déchets, lorsque nous
aurons construit, rempli et fermé définiti-
vement le dépot en couches profondes.
Nous avons été nous-mémes surpris que
nos décisions actuelles, relatives aux dé-
chets radioactifs, dépendent d’un proces-
sus qui s’étendra encore sur les 100 pro-
chaines années.

EST-IL JUDICIEUX DE REGARDER
AUSSI LOIN?

Nous ne pouvons pas savoir avec exacti-
tude de quoi le monde aura 'air en 2113.
Mais nous pouvons déja imaginer com-
ment le monde est susceptible d’évoluer.
Ne pas avoir d’avis en raison des flous
méthodiques des scénarios d’avenir ou
partir du principe que notre société n’évo-
luera pas, est la pire des solutions. L’es-
sentiel est que nous ne nous sommes pen-
chés ni sur la faisabilité technique d’un
stockage en couches profondes, ni sur les
questions géologiques ou de financement.
Nous avons plutét essayé de voir et d’ana-
lyser un futur stockage en couches pro-
fondes avec les yeux de la société de 2113,
en essayant de déterminer comment cette

société accepterait cette méthode de stoc-
kage. Cette projection dépendra en grande
partie de I'évolution de notre société.

COMMENT DEVONS-NOUS
PROCEDER POUR TENIR
COMPTE DES INTERETS DE LA
SOCIETE FUTURE DANS NOS
DECISIONS D'AUJOURD'HUI?
Avec les déchets radioactifs, nous laissons
des déchets toxiques aux générations
Sfutures. La durabilité des décisions poli-
tiques ne signifie pas avoir bonne con-
science aujourd’hui. Notre objectif doit
étre d’assurer la liberté d’action des
générations futures. Si nous voulons y
parvenir, nous devons veiller a ce que les
solutions pour lesquelles nous optons au-
jourd’hui soient adaptées aux divers ave-
nirs possibles. Nous devons donc évaluer
la question des stockages en couches pro-
fondes a la lumiére des évolutions pos-
sibles de notre société. C’était le but de
notre projet.

AVEC QUEL RESULTAT?

La principale conclusion de la discussion
est, a notre propre surprise, que la situa-
tion actuelle, avec les stockages intermé-
diaires sur les sites des centrales nu-
cléaires et de Wiirenlingen, est la solution
la plus dangereuse. Les stockages intermé-
diaires sont beaucoup plus fragiles que les
quatre scénarios dont nous avons discuté.
De plus, notre discussion a permis de
conclure que la question des stockages en
couches profondes n’implique pas une
décision technique mais une décision
politique.

LE FAIT QUE LES EXPERTS QUI
ONT PARTICIPE AU PROJET
N'AIENT PAS TROUVE DE
CONSENSUS SUR LE THEME

DU STOCKAGE EN COUCHES
PROFONDES LE PROUVE?

Lors de la discussion concernant les stoc-
kages en couches géologiques profondes,
différentes images du monde se sont
confrontées. D’un c6té, nous avons les
scientifiques spécialisés dans la technique
en sciences naturelles. Ils parlent de faits
géologiques et de faisabilité du point de
vue de la technique ingénieuriale et
nucléaire. Ces personnes interviennent en
tant qu’experts. De [l'autre coté, nous
avons d’autres personnes qui disent:
«Nous n’acceptons pas les résultats de ces
experts». Nous avons une crise de I'exper-

tise. Aujourd’hui, nous n’admettons plus
Uinfaillibilité des experts scientifiques,
comme c’était encore le cas dans les an-
nées 60.

COMMENT LA DISCUSSION
PUBLIQUE CONCERNANT LES
STOCKAGES EN COUCHE PRO-
FONDE DOIT-ELLE ETRE MENEE
POUR PARVENIR A UN OBJECTIF?
Les experts en techniques des sciences
naturelles doivent accepter une discussion
plus large. Une discussion sérieuse n’est
possible que s’ils acceptent leurs oppo-
sants et leurs doutes. La reconnaissance
scientifique est toujours un processus dia-
lectique. Les connaissances en sciences
naturelles proviennent trés souvent d’ex-
périences en laboratoire ou de tentatives
de trouver des analogies a des situations
similaires — nous n’avons encore aucune
grande expérience empirique avec les
dépots en couches profondes dans le
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Le futurologue Andreas M. Walker.
monde réel. Ces connaissances doivent
faire leurs preuves dans la réalité sociale
et dans le temps. Pour cela, il nous faut
des forums de discussion représentatifs
de la diversité sociale. L'humilité acadé-
mique des experts est particuliérement
nécessaire pour des questions portant sur
le long terme, tels que les dépits en
couches profondes. Ils doivent intégrer des
partenaires dans leur discussion qui
reflétent les éventuelles erreurs de pensée
et de systéme. Autrement dit: a eux seuls,
les experts en sciences mnaturelles ne
peuvent pas savoir ce qui est

correct ou non. Seul un débat

politique contradictoire, me-

née de maniére transparente,

le permet.
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Des dépats en couches profondes pour déchets de faible et moyenne activité (DFMA) ou pour déchets de
haute activité (DHA) pourraient étre implantés sur ces sites. Les points jaunes désignent les zones
possibles pour les installations de surface des dépéts. L'emplacement des installations est actuellement

en discussion dans les régions concernées.

les risques et les chances en raison des
grandes incertitudes liées au caractére hy-
pothétique des extrapolations.»

EXAMEN CRITIQUE

Par contre, les rédactrices et rédacteurs de
I’étude sont convaincus qu’il est possible
de soulever des questions d’ordre éthique
ou juridique par rapport a ces différents
scénarios. « Dans la perspective actuelle, il

est souhaitable d'un point de vue éthique
de réserver une certaine liberté d’action
pour les générations a venir », écrit le di-
recteur de projet, Wolfram Kigi, docteur
en économie et directeur général de B,S,S.,
dans la «conclusion» du rapport final.
D’un point de vue éthique donc, il serait
préférable de favoriser les scénarios qui
n’enferment pas définitivement les dé-
chets radioactifs.

Ou regarder avant de batir.
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Wolfram Kégi est toutefois convaincu
qu'un stockage final scellé aurait I’avan-
tage de pouvoir réduire les risques que
I’évolution de la société peut représenter.
«Le scénario qui offre le plus de sécurité
du point de vue de la technique actuelle
n’est réalisable qu’en laissant une liberté
d’action réduite aux générations futures».
En tenant compte de la situation juri-
dique, le directeur de projet ajoute: «Du
point de vue de la législation, les deux
premiers scénarios respectent la loi en
vigueur actuellement, les scénarios 3 et 4
impliquent des changements ».

Les discussions au sein du groupe d’ex-
perts ont montré que le consensus poli-
tique ne régne pas sur la question du
stockage définitif des déchets radioactifs.
Ainsi, les détracteurs de I'énergie nu-
cléaire doutent encore fondamentalement
de la faisabilit¢é d'un stockage str en
couches profondes. Le futurologue balois,
Andreas M. Walker, participant a 1'étude
en tant que conseiller, conclut entre autres
que la question du stockage en couches
profondes ne peut pas étre tranchée
par des experts techniques mais unique-
ment par un large dialogue politique (cf.

interview). T
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