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Wer ist wer im Sachplan? (1) 

3 BFE 2010 

1. Aufgaben der Kantone 

Ausschuss der 
Kantone AdK:  
Politisches 
Leitgremium des 
Sachplans 
(Regierungsräte/
-innen der 
Kantone) 



Aufgaben des AdK (Pflichtenheft Sachplan) 

4 BFE 2008, S. 83 

AdK: - Stellungnahmen (nicht nur zur Anhörung) 
 - Aufträge an Fachgremien (KES → AG SiKa/KES) 

1. Aufgaben der Kantone 



Aufgaben des Kantons Zürich 
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1. Aufgaben der Kantone 

Bundesverfassung vom 18.4.1999; Kantonsverfassung vom 27.2.2005; Sachplan, Konzeptteil, April 2008 

Allgemein: (Raum)Planung des (gesamten) Kantons 

Sachplan: Standortkantone 

Unterstützung der Gemeinden (und Regionen) 



Wer ist wer im Sachplan? (2) 

6 BFE 2010 

1. Aufgaben der Kantone 

KES AG SiKa 

AG SiKa: 
Fachpersonen 
Geologie und 
Sicherheits-
technik der 
Kantone. Plant 
und koordiniert 
die sicherheits-         
technische 
Begutachtung 
und betreut 
KES 



Aufgaben der kantonalen Fachleute (KES, 
Pflichtenheft Sachplan) 

7 BFE 2008, S. 83 

1. Aufgaben der Kantone 

AG SiKa/KES: - Fachberichte (im Auftrag des AdK) 
      - Beurteilung der Grundlagenerarbeitung 
    (3D-Seismik, Bohrungen …) 



2. Kernkriterien für die Beurteilung 
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– Sicherheit ist prioritär 
– Angemessenheit, Stufengerechtigkeit 
– Transparenz, Nachvollziehbarkeit 
– «belastbare eindeutige Nachteile» eines Standorts 

(klar erfassen und beurteilen, gemäss ENSI 33/154, S. 6) 

– Robustheit (Belastbarkeit) der Argumentation,        
 (Variabilität, Ungewissheiten, Sensitivität, Verlässlichkeit der Daten,
 Explorierbarkeit/Prognostizierbarkeit) 

 



Weitere Überlegungen der AG SiKa/KES 
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2. Kernkriterien 

– Einengung in Etappe 2: «wichtigster Prozess des 
gesamten SGT» 

– Vermeiden von verfrühten und unsicheren 
Bewertungen und Rangierungen 

– Transparenz, Nachvollziehbarkeit 
– Nachvollziehbarkeit der Kommunikation 



«wichtigster 
 Prozess 

 des gesamten 
SGT» Frühe Phase des Gesamtprojekts/-programms 

10 ENSI 2009, S. 21 
Ein Standort ……. 

Mehrere 
Standorte 

rd. 2029 2050/60 21xx 

2015-17 

2. Kernkriterien 



3. Anwendung auf Nagra-Vorschlag 

11 Nagra 



Anwendung auf Nagra-Vorschlag: 
Interpretation der Kernkriterien (1)  
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– (Langzeit-)Sicherheit ist prioritär, d. h.: sekundär ist  
o Ressourcenbedarf  (Zeit, Geld, Personal 

[allseits!]) 
o Praktikabilität (z. B. Kombilager, Transport) 
o Historie   (z. B. Unveränderbarkeit der 

Lagerkonzeption) 
– Angemessenheit, Stufengerechtigkeit: 
Negativplanung («von hinten kürzen») 
– Transparenz, Nachvollziehbarkeit: Gewichtung der 
Merkmale/Indikatoren sicherheitsgerichtet, Bewertung 
plausibel (Nutzwertanalyse) 

3. Anwendung (prov.) 



Anwendung auf Nagra-Vorschlag: 
Interpretation der Kernkriterien (2) 
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– belastbare eindeutige Nachteile eines Standorts:  
o Ausschliesslichkeit der Nachteile (oder: Hat ein 

anderer Standort dieselben Nachteile auch?) 
o Zwingende Ausschlussgründe 

– Robustheit der Argumentation: Würde ein Belassen 
eines Standorts die Chance auf (noch) mehr geeignete 
Standorte (grössere Anzahl) in Etappe 3 erhöhen? 

3. Anwendung (prov.) 



Anwendung: Dosisberechnungen der Nagra 
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3. Anwendung (prov.) 

Nagra 2015 (NTB 14-03, S. 175) 
(=  Nagra 2015a, Broschüre, S. 26) 



Anwendung: Dosisberechnungen der Nagra 
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3. Anwendung (prov.) 

Nagra 2015 (NTB 14-03, S. 175) !! Feststellung: +/- Übereinstimmung 



Anwendung: Bewertung der Nagra 
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x x x x x 

3. Anwendung (prov.) 

gemäss Nagra 2015 (NTB 14-03, S. 175) x Nagra-Vorschlag zur Zurückstellung 



Anwendung: 
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x x x x x 

3. Anwendung (prov.) 

Nagra 2015 (NTB 14-03, S. 175) !! ?? 

Erklärungsbedarf … 



Anwendung: Erosionsrinnen 
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3. Anwendung (prov.) 

Nagra 2015a  
(Broschüre, S. 40/42) 

Südranden ZNO SMA 

1 

2 

3 



Anwendung: Erosionsrinnen, Verbindungen? 
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3. Anwendung (prov.) 

Nagra 2015a  
(Broschüre, S. 40/42) 

Südranden ZNO SMA Wo? 
Wo? 

Wo? 

1 
2 

3 

? 

? 

? 

? 
1 

2 

3 



Haltung des Kantons zu den 
Oberflächenanlagen 
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– Keine nukleare Oberflächenanlage in den 
strategischen Interessengebieten für die langfristige 
Trinkwasserversorgung der Zürcher Bevölkerung 
– Region, Kanton und Nagra sollen gemeinsam 
Lösungen für einen Standort suchen 
– Dieser Prozess ist in Zürich Nordost für den Raum 
Isenbuck/Berg bereits aufgegleist und soll auch in 
Nördlich Lägern (Weiach, Stadel Haberstal) möglich 
sein 

3. Anwendung (prov.) 



Schutz des Grundwassers zentral 
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3. Anwendung (prov.) 

Mögliches Areal für eine 
Oberflächenanlage OFA 
(Marthalen/Rheinau): 
Abgrenzung zum strategi-
schen Interessengebiet 
Grundwasser Rheinauerfeld 
noch abzuklären 
(Wasserscheide) 

Nagra 2014 



4. Zeitplanung 

22 Nagra 2015a, S. 57 

BRE 

2x2 

Bundesrat  
entscheidet  
2017 

(nach 
 öffentlicher 
Anhörung) 



Erstellung der Berichte (prov.) 
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4. Zeitplanung 

Nagra 2015a, S. 57 

Andere 
Berichte 

KNS 

EGT 

ENSI 

SiKa- 
Berichte 
1: prov. 
2: def. 

AdK-Stn 

2x2 

1 2 



Vorgabendokumente 
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Normative Basis der Bewertung (Bund) 

– BFE (2008). Sachplan geologische Tiefenlager. 
Konzeptteil (vom Bundesrat verabschiedet)  
– ENSI (2009). Spezifische Auslegungsgrundsätze für 
geologische Tiefenlager und Anforderungen an den 
Sicherheitsnachweis. ENSI-G03 
– ENSI (2013). Präzisierungen zur sicherheitstechni-
schen Methodik für die Auswahl von mindestens zwei 
Standortgebieten … in Etappe 2 SGT. ENSI 33/154 
– ENSI (22.8.2014). Abschluss der Zwischenhalt-
Fachsitzungen und Feststellung des Kenntnisstands 
zu den 41 ENSI-Forderungen aus ENSI 33/115 
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Vorgabendokumente 



Normative Basis der Bewertung (Kantone) 

–  AG SiKa/KES (2010). Fachbericht zu Etappe 1 
–  AG SiKa/KES (2011). Fachbericht zu den ergänzen-
den Untersuchungen im Hinblick auf die Einengung 
–  AG SiKa/KES (4.8.2014). Rückschau der AG SiKa/ 
KES auf die Zwischenhalt-Fachsitzungen in Etappe 2 
und weiteres Vorgehen 
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Vorgabendokumente 
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