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1. Ausgangslage

» Einstellung eines neuen Mitarbeiters beim SPC Freiburg im Jahre 2013
» Zeitbedarf fur diese Aufgabe gemass Pflichtenheft : 5%

» Schreiben des BFE (11.06.2013) fuhrt zur Wiederaufnahme des Verfahrens

» Absicht zur Zusammenarbeit mit einem Ingenieurbliro (Stucky SA) und bereitgestelltes
Budget

» Beginn des Mandats : Oktober 2013

Pflichtenheft des Mandats (Phase 1 : Unterstellung)

1.Liste mit Beschreibung der Anlagetypen, welche potentiell der StAG / StAV zu unterstellen sind
2.Erstellung eines einzigen Inventars, gestitzt auf die verschiedenen vorhandenen (Geo)Daten
3.Erhebung bei den Freiburger Gemeinden, zwecks Vervollstandigung der Basisdaten (Kanton)

4 Erfullung der geometrischen Kriterien oder nicht

5.Erste Beurteilung des besonderen Gefdhrdungspotenzials => Ausscheiden der irrelevanten Anlagen

6.Begehungen der Anlagen, welche als potentiell gefahrlich betrachtet werden; Erfassung der
notwendigen Daten fur die Flutwellenberechnung; Uberprifung der geometrischen Angaben

7.Beurteilung des besonderen Gefdhrdungspotenzials (Flutwellenberechnung)

8.Liste der zu unterstellenden Stauanlagen = > Zustellung an das BFE
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2. Feststellung und Auswahl der potentiell betroffenen Stauanlagen

1. Etappe : Typen der betroffenen und gesuchten Stauanlagen (Beispiele)

Sammelbecken Ruckhaltebecken Weiher Ableitungssperre
Geschiebesammler Hochwasserrtickhalt

Wasserkraft, andere

Bewésserung, Okoteich

i
Semsales

Hauﬂg in W|Idbachen der Voralpen |n Gemeindebesitz Entnahme von Bewésserungswasser KonzeSSionen be| neueren
. . i i Stauanlagen
In Gemeindebesitz Kantonale Subventionierung mit kantonaler Genehmigung hg oS I
L i i 5 Zahlreiche alte Stauanlagen,
Kantonale Subventionierung Kein zentrales Register 2,?;5:,? falsch eingeschétzte viele sind nicht mehr in Bgetrieb

Eigentumer oft nicht bekannt (alte
Rechtsgrundlagen): Abkl&arungen sind
im Gange

Neu erstellte Liste der Sanierungen
GSchG in Verbindung mit der
Wasserkraft

In Gemeindebesitz

Keine vorherige Kenntnis tber diese
Anlagen durch SLCE

Réservoir du Vaucens, Bulle. Photo GE SAR==

v
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2. Etappe : Vorhandene (Géo-)Daten (Okt.-Nov. 2013)

Grundlagendaten
= Karten, Orthophotos
= Shp Fliessgewasser und Wasserflachen
Konsolidierte Inventare im Rahmen der Sanierungsplane GSchG
» Sammelbecken (Sanierung Geschiebetrieb; Heterogenitat der Anlagetypen)

» Anlagen Fir die Nutzung von Wasserkraft, (Sanierung der Fischmigration)
Andere Listen
» Anlagen, die aus 6komorphologischen Erhebungen hervorgingen (nicht verfigbar fur den ganzen
Kanton zum Zeitpunkt der Studie => wenig aussagekraftig)
» Schutzbauwerke (uneinheitliche Liste => wenig aussagekratftig)
» Reservoire fur Trinkwasser (verschiedene Listen, nicht verwaltet durch SLCE)
Befund
» Redundanz bei den Daten => erhebliche Arbeit zur Aussortierung
» uneinheitliche und unvollstandige Daten
» schriftliche Umfragen bei den 163 Freiburger Gemeinden
o Uberprufung der Liste der bereits identifizierten Anlagen auf ihrem Gebiet
o Zu vervollstdndigendes Formular fur die nicht erfassten Anlagen
: 5
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3. Etappe: Den Freiburger Gemeinden zugestellter Fragebogen (Dez. 2013-April 2014)

Bestreben zur Vollstandigkeit, auf die Gefahr hin, dass nicht relevante Anlagen gemeldet werden

o Zeit fur den Ruckfluss: zwischen 3 Tagen und 4 Monaten (mit mehrmaligem Nachfassen)
o 155 Antworten (95%)
o 109 gemeldete Anlagen (mehrere potentiell betroffene Anlagen, jedoch viele nicht relevante)

ﬁEinige Gemeinden antworteten gewissenhafter als andere

STAAT FREIBURG GEMEINDE Nr.:

RAUMPLANUNGS-, UMWELT- UND BAUDIREKTION

Tiefbauamt NAME:
ERHEBUNGSBOGEN

NOCH NICHT ERHOBENE STAUANLAGEN

Folgende Anlagen sollen NICHT aufgefiihrt werden (es sei denn, sie werden als

Folgende Anlagen missen aufgefiihrt werden besorgniserregend eingestuft)

- Natrliche Seen und Weiher mit einer Flache von iiber 500 m?2 - Jauchegruben

- Stauvorrichtungen mit einem Volumen von iber 400 m? - Private und 6ffentliche Schwimmbéder

- Riickhaltebecken mit permanenter oder temporarer Wasserflache

. . - Senkgruben und Trinkwassertanks mit einem Volumen von unter 1'000 m?
(Abflussspitzenretention)

- Eingedammte Gewasser mit einer Sohle iber der Gelandehohe - Treibstofftanks

- Trinkwassertanks mit einem Volumen von iiber 1'000 m?* - Biotops in privaten und 6ffentlichen Gérten

- Andere Stauanlagen, von denen eine Gefahr fiir die Bevélkerung ausgehen kann

4 Anlagebegehungen| 3 Unterstellungsbericht

ANLAGE NUTZUNG | STANDORT EIGENSCHAFTEN
B S) —— %) B B O - B

s s OQ c o 9 $ v 00 5 F <N Koordinaten : : : .
BEZEICHNUNG oder FLURNAME 2HEP8 L ED 0o|EGSGacag 3 2 o gemass ) Stau- i, . . Wasser-: Distanzzur
OTOT=Ec € @@ g |LESEoCoiH © & o Hbéhe R : Flache : : gefahrdeten
und S0F 080 g Q % 2 | S8 5ogo? 3! 9! S Landeskarte héhe “volumen Bevlkerun
INHABER §TSc3 " 20 <|EQEQEPE g £ T < | 1:25000 g g

Z=x =9 omg |PTFT< <uF R '

ETAT DE FRIBOURG - : : : : : 6
STAAT FREIBURG
, 5. Stauanlagenveranstaltung / 11.03.2015



1 Ausgangslage

iz

-

_dEstavayer-le-Lac.
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3. Etappe

Erstellung eines Inventars
nach Rickmeldung der
Gemeinden:

309 Anlagen total

Stauanlagentyp
a Grosse Stauanlage
- Ruckhaltebecken
' Wasserkraftzentrale
E Damm uber Terrain
I Sammelbecken
[ Weiher oder natirlicher See
[ Kunstliche Wasserflache
T Reservoir
® Flussschwelle

' Ableitungssperre einer Wasserfassung

=> Aussortieren notwendig
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Etappen 4 bis 7 (durch Stucky, gleichzeitig mit der Riickmeldung aus den Gemeinden)

Auswahl der potentiell der StAG / StAV unterstellten Stauanlagen

{ ﬁr-l*-
4

Keme
Unterstellung

i 8

DemBund .a%
. unterstelit J

w

( Keine \ .
Unterstellung/ 9

Inventar der Anlagen

A
U

geometrische B |
Unterstellung

308

Ist dle
Anlage eine
Stauanlage ?

106 )

Grosses Damm?\/
s

Beschreibung
jeder Stauanlage

geaometrische Kriterien >

izt

‘ =

Keine i

\Unterste]lung /

A A

grobe
Gefahrenabschatzung

nein

Ist die
Stauanlage potenziell
gefahrlich?

/*\

vereinfachte ™

Flutwellenberechnung B

Abschatzung des
besonderen
Gefahrdungspotenzials
mittels Flutwellenberechnung

1

Unterstellung .
(13) ’

A4 2L

| Gefahrkriterien ™

Keine \

e

nein

Unterste]lun
< (1) /

[~ erfillt? &

Karten
Orthophotos

nétigenfalls Begehung
der Anlage

—< Kriterien

Dimensionen der
Anlage und des
Staubeckens

Umgebung (Distanz bis
zur Bevolkerung)
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. Sammelbecken Riggisalpbach
& Beschreibung Geschiebesammler
é‘b . . == . Gemeinde Plaffeien
& Beispiel fiir Flutwellenberechnung: — . _ _
Ty R_ ; | b h Eigentiimer/Betreiber |Gemeinden Plaffeien / Jaun
>
: lggisalpbac Charakteristik Volumen 5’000 m3 Stauhdéhe 7 m
= Berechnung der Flutwelle 1D mit vereinfachtem Besondere Gefahr Talsperre |X1=435m
Verfahren Abflussmenge 118 m3/s |107 m3/s
Methode CEMAGREF (Empfehlung BFE) max
Geschwindigkeit (2.3 m 9.5m
Abflusshéhe 3.8m 14 m
Intensitat 8.7m2/s |13.6 m2/s
Gefahr 0

Betroffene Objekte anto

\\

‘ 3 Unterstellungsbericht
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3. Unterstellungsbericht (August 2014)

» Keine Anlage erfilllt die Abmessungskriterien
» Vorschlag zur Unterstellung dem BFE unterbreitet, aufgrund des besonderen
Gefahrdungspotenzials: 14 Stauanlagen (von 58)
= Seriesl I
Abmessungen der kleinen Stauanlagen / Freiburg — série 2 §
18. = == série 3 %
S
s Sous les vanels “§
16. <
| e laTzintre — &
3
14. s Moulin Waeber =
a Neirivue amont
12.
—_— a  Neirivue (pisciculture)
E $
o 10. + CentraleJaun  __J <
= A J— g
’_g o Dépotoir Hohbergbach + E
s 8. dépotoir Hiirlinenbach g
g . o  Dépotoir de Bourlianda g
Unterstellung aufgrund K
6. Abmessungen o Dépotoir de Semsales -
4 «  Dépotoir du Riggisalpbach
oo o Unterstellung besonderes Gefihrdungspotenzial quantitative ¥  Station OFEV Rotenbach __
| Abschidtzung ..
2. L o Etang de Fochaux Bewdsserung
Sehr kleine Stauanlagen qualitative . Etang des Lécheires Rickhalt
0. ' i : Uberlegungen
0 55'000 110'00
o
8 Stauraumvolumen [m3]
N

v
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4. Begehungen der Stauanlagen zusammen mit dem BFE

Rickmeldung des BFE zum Unterstellungsbericht (Ende Sept. 2014)

A « Sehr kleine Stauanlagen » : neue Unterscheidung, eingefuhrt mit der

Richtlinie Giber die Sicherheit der Stauanlagen
Teil B: besonderes Gefahrdungspotenzial als Unterstellungskriterium (Juni 2014)

» Unterscheidung nicht bertcksichtigt im Unterstellungsbericht des Kantons Freiburg
(Studie erstellt im 1. Semester 2014)

» Qualitative Prufung dieser Anlagen aufgrund einer Ortsbesichtigung

Begehung der Anlagen (November 2014)

» Begehung der «sehr kleinen Stauanlagen» mit einem Vertreter des BFE, einem
Vertreter des Kantons und dem beauftragten Ingenieurbiiro

» Besitzer (Gemeinden oder Private) eingeladen
» Die Mehrheit wollte dabei sein

» In den meisten Fallen guter Kontakt

A Fiir die anderen Anlagen: grundsatzlich keine Begehungen, da
quantitative Uberlegungen bereits in der Studie Stucky erfolgten
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4. Begehungen der Stauanlagen zusammen mit dem BFE (Beispiel)

Stauanlage Tsintre, Charmey (Wasserkraftanlage, Gruyere Energie SA)
» « Sehr kleine Stauanlage »

» Keine gefahrdeten Objekte direkt stromabwarts
= Keine Objekte mit standiger Belegung => Keine Unterstellung erforderlich

U 2 H v

d'occupation permanente ﬁ@@!g@m*\ i
& /w P N
.."/a

162'500

Stauh6he :2.9m
Volumen : 3’000 m3

579'000

Bei mehreren Fallen wird an der Begehung beurteilt, dass kein besonderes Gefdhrdungs-
potenzial besteht, weil keine gefahrdeten Objekte direkt unterhalb der Stauanlage liegen.

12
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5. Definitive Liste der zu unterstellenden Stauanlagen

= Nach der Begehung der Anlagen: interne Diskussion beim BFE,
Stellungnahme dem Kanton Ubermittelt (Dezember 2014)

» Darauf basierend, interne Diskussion beim SLCE Freiburg,
Stellungnahme dem BFE Ubermittelt (Januar 2015)

» Antwort des BFE mit definitiver Liste (Anfang Februar 2015)
» 300 Stauanlagen in der Basisliste

Zusammen-
fassung » 14 Stauanlagen im Bericht vom August 2014 vorgeschlagen

» 6 Stauanlagen schliesslich der kantonalen Aufsicht zu unterstellen

1 Talsperre
(Wasserkraftanlage)

= w1 2
"R R T R (.

.= %
N
3 v

Besitzer: Gemeinden

Besitzer: privat
14
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‘ 6 Folgend: Unterstellungsentscheid ‘ 5 Definitive Liste

6. Folgend: Unterstellungsverfiigung

Nicht unterstellte Stauanlagen

Der Kanton informiert schriftlich die Besitzer, welche flir eine Begehung
kontaktiert wurden, und deren Anlage schliesslich nicht unterstellt wurde
(Februar 2015)

Zu unterstellende Stauanlagen

1. Das BFE kontaktiert die Besitzer, um sie Uber die vorgesehene
Unterstellung zu orientieren (Februar 2015)

—Gewahrung einer Frist von acht Wochen zur Stellungnahme durch die Besitzer

2. Wenn der Besitzer die Vermutung des besonderen Gefdhrdungpotenzials
nicht widerlegt, wird das BFE gegeniiber dem Besitzer die Unterstellung
verfiigen, mit Kopie an den Kanton
A Bei 1 Anlage (Mortivue, Semsales) erfolgte keine Begehung mit dem BFE

Bei 3 Anlagen war die Gemeinde (Plaffeien) bei der Begehung nicht anwesend
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6. Fortsetzung: nach dem Sanierungsentscheid

Phase 2 : Vorbereitung der Leitfaden fiir die kleinen Stauanlagen

Innerhalb des Mandats der Stucky SA

» Liste der Elemente zur Festlegung eines Referenzzustands

» Beschreibung der Beteiligten

= Sicherheitskonzept (Betrieb, Uberwachung, Unterhalt, ...)

= Unterlagen, die fur die Beobachtung der Anlage notwendig sind

4 Anlagebegehungen” 3 Unterstellungsbericht

» Leitfaden fiir die jahrlichen Inspektionen

— Zu prazisieren, sobald Unterstellungsentscheide wirksam sind

Phase 3 : Spezifische Aufgaben fiir das erste Jahr bei der Einfiihrung von
Kontrollen fiir die kleinen Stauanlagen

Ein neues Mandat ist méglicherweise zu erteilen (Pflichtenheft prazisieren)
» Referenzzustand der Stauanlagen

= Anpassung der Leitfadden fiir jede Stauanlage

= Vorbereitung der Aktensammlungen fiir jede Stauanlage

6 Folgend: Unterstellungsentscheid ‘ 5 Definitive Liste
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