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1. Einleitung

Der vorliegende Regionsbericht fasst die Ergebnisse der sozioékonomisch-
dkologischen Wirkungsstudie (SOW) fur die Standortregion Jura Ost mit dem
Standortareal JO-3+ (Villigen) zusammen. Die methodischen Erlauterungen zur
SOW insgesamt und den einzelnen Indikatoren sind in den folgenden drei Doku-
menten beschrieben:

B Bundesamt fur Raumentwicklung ARE (2011): Sachplan geologische Tiefenla-
ger. Raumplanerische Beurteilungsmethodik fur den Standortvergleich in Etap-
pe 2. Methodik fur die soziobkonomisch-6kologische Wirkungsstudie SOW.

B Bundesamt fur Energie BFE (2012): Sozio6konomisch-6kologische Wirkungs-
studie SOW fiir den Standortvergleich in Etappe 2 — Teil 1 (Zwischenbericht), |l
Methodisches Vorgehen.

B Bundesamt fur Energie BFE (2014b): Soziodkonomisch-6kologische Wirkungs-
studie SOW in Etappe 2 — Methodikbericht.

Der Regionsbericht konzentriert sich auf die Ergebnisdarstellung. Eine Zusammen-
fassung der Methodik und der Ergebnisse im Quervergleich der Standortregionen
dokumentiert der SOW Schlussbericht:

B Bundesamt fur Energie BFE (2014c): Sozio6konomisch-6kologische Wirkungs-
studie SOW in Etappe 2 — Schlussbericht.

Abbildung 1 zeigt die Standortregion Jura Ost, Abbildung 2 die sechs Standortregi-
onen des Sachplans geologische Tiefenlager im Uberblick. Der Regionsbericht
konzentriert sich im Weiteren auf die Ergebnisse von Jura Ost. Systematische
Quervergleiche zwischen den sechs Standortregionen werden im Schlussbericht
vorgenommen (BFE 2014a).

Die SOW ist eine Expertenstudie im Auftrag des Bundesamtes fir Energie (BFE),
basierend auf Datenanalysen, Literaturstudium und umfangreichen Experteninter-
views. Fachgrundlagen der Regionen wurden berucksichtigt. Die Bewertung der
SOW muss sich jedoch nicht mit der Sicht der Regionen oder Kantone decken.

EINLEITUNG
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Abbildung 1: Ubersicht Standortregion Jura Ost
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Abbildung 2: Ubersicht Standortregionen und Oberflachenanlagen

-~

Nordlich Lagern .

T el

1y I o 7\/ K/’;h
'.s'chuaﬁh\m;sen_[:r_rb‘z,
P ;\g”\(

© swisstopo, ARE. BFE, Nagra

“ ' Jura Ost N
BL B »,“'ﬂ .Stans -.-"“--:!"
NW
Aarau L D
. Zurich | " IWellenberg
il AG | , '5:_
G2 S Cwen R
Jura-Siidfuss ow ) & |
so 5 ow
N =
LU 5km A N N
- — e~
schwach- und mittelradioaktive Abfalle 47 hochradioaktive Abfalle
= Standortareal Oberflachenanlage

Planungsperimeter

Quelle: BFE

Geologisches Standortgebiet:

_ Standortregion



STANDORTREGION JURA OST - STRUKTURMERKMALE

2. Standortregion Jura Ost — Strukturmerk-
male

Im Rahmen des Sachplans geologische Tiefenlager wurde 2011 fur jede Standort-
region eine Bestandesaufnahme der Sozialstrukturen vorgenommen. Die Struktu-
ren sind in Form von Karten dargestellt und stehen den Standortregionen zur Ver-
fiigung." Im vorliegenden Bericht sind daher nur die wichtigsten Strukturdaten auf-
gefuhrt, die zur Interpretation der im Teil Wirtschaft bewerteten Indikatoren nétig
sind. Die Darstellungen beziehen sich auf die gesamte Standortregion inkl. deut-
sche Gemeinden. Wenn keine Daten fur deutsche Gemeinden vorliegen, ist dies in
den Grafiken speziell erwahnt.

2.1 Einwohnerzahl und Bevélkerungsentwicklung

Die Standortregion Jura Ost wies 2013 eine Einwohnerzahl von rund 138 000 Per-
sonen auf. Mit einer Zunahme seit 1990 von 19 % liegt das Bevélkerungswachs-
tum in der Standortregion im Schweizer Durchschnitt. Betrachtet man den Zeit-
raum seit 1950, so verzeichnete Jura Ost (+ 104 %) gegenuber der Schweiz
(+ 75 %) hingegen einen Uberdurchschnittlichen Bevélkerungsanstieg (Abbildung
3).

Die Bevolkerungsdichte liegt in der Standortregion Jura Ost mit 3.4 Personen/ha —
wie auch in den anderen Standortregionen im Mittelland — Uber dem Schweizer
Mittel von 2.0 Personen/ha.

Abbildung 3: Einwohnerzahl, Bevélkerungsentwicklung und -dichte in der Stand-
ortregion Jura Ost 2013

Region Jura Ost Schweiz
Einwohnerzahl 2013 in Tsd. 138 8137
Bevdlkerungsdichte (EW/ha) 3.4 2.0
Bevdlkerungsentwicklung

1950-2013 104% 75%
19902013 19% 19%

Quelle: BFS, Statistisches Landesamt Baden-Wrttemberg.

2.2 Wirtschaftsstruktur

Die Berechnung der wirtschaftlichen Wirkungen eines Tiefenlagers bezieht sich auf
das Referenzjahr 2008. Zwischen 2008 und 2011 hat die Erhebungsmethode des
Bundesamtes fir Statistik (BFS) fur die Beschaftigung von einer Stichprobenerhe-
bung (Betriebszahlung) auf eine Erhebung mittels Registerdaten (STATENT) ge-
wechselt. Zurzeit liegen provisorische Daten fur 2012 vor. Die Erhebungsmethodik

! Vgl. Bundesamt fir Energie BFE, Ritter+Partner 2011 Teil I.
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ist jedoch nicht direkt vergleichbar mit derjenigen der Betriebszahlung, auf der die
Wertschépfungsanalyse in der SOW beruht. Aus diesem Grund sind im vorliegen-
den Abschnitt Werte fur 2008 dargestellt (Abbildung 4).

Bruttowertschopfung und Beschiéftigung in der Standortregion Jura Ost im
Referenzjahr 2008

Die Standortregion Jura Ost weist im Referenzjahr 2008 eine Bruttoproduktion
(Umsétze) von 16 072 Mio. CHF, eine Bruttowertschépfung (BWS) von 6997 Mio.
CHF und eine Beschaftigung von rund 53 100 Vollzeitaquivalenten (VZA) auf. Dies
entspricht 0.4 Arbeitsplatzen (VZA) pro Einwohner/in. Die Anzahl Beschaftigte hat
zwischen 2001 und 2008 um 6 % zugenommen.

Abbildung 4: Bruttowertschopfung und Beschéaftigung in der Standortregion Jura
Ost, im Referenzjahr 2008

Jura Ost Bruttowert- e Brutto-
schopfung L L produktion
Kennzahlen der Region 2008 .

z </ Mio. CHF  VZA in%  Mio. CHF
Primarsektor 110 2200 4% 255
Industrie, Energie, Wasser 2566 15 800 30% 7796
Bau 447 4600 9% 951
Dienstleistungen 3874 30 500 57% 7070
Total Region 6997 53100 100% 16 072
Beschaftige pro Einwohner/in 04
Veranderung 2001-2008 2807 6.0%

Quelle: BFS, BZ, Produktionskonto 2008, Statistisches Landesamt Baden-Wirttemberg, Berechnungen
Ritter Soceco.

Das im Zusammenhang mit dem Tiefenlager speziell interessierende Baugewerbe
generiert in der Standortregion eine Bruttoproduktion von 951 Mio. CHF, eine BWS
von 447 Mio. CHF und beschaftigt 4600 VZA.

Vergleich zu den anderen Standortregionen

Die sechs Standortregionen weisen 2008 Beschaftigtenzahlen von 12 500 VZA
(Wellenberg) bis 98 300 VZA (Jura-Sudfuss) auf. In Bezug auf die Einwohnerzahl
liegen die Werte zwischen 0.3 VZA pro Einwohner/in (Nérdlich Lagern) und 0.5
VZA pro Einwohner/in (Jura-Sudfuss). Jura Ost steht sowohl betreffend Anzahl
Beschaftige wie Beschaftigte pro Einwohner/in an zweiter Stelle nach Jura-
Sudfuss. Die Zunahme der Beschaftigten von 6 % zwischen 2001 und 2008 ist
ebenfalls geringer als in der Standortregion Jura-Sudfuss (9.8 %) aber héher als in
den anderen Standortregionen (Minimum Nérdlich Lagern mit 3.8 %).

In Bezug auf die regionale Bruttowertschopfung liegt Jura Ost 2008 an zweiter
Stelle nach Jura-Sudfuss (13 511 Mio. CHF). Den geringsten Wert weist die
Standortregion Wellenberg auf mit 1422 Mio. CHF.

Branchenstarken im Vergleich zur Schweizer Wirtschaftsstruktur

In der Standortregion Jura Ost zeigt sich 2008 die hohe Bedeutung der Energie-
wirtschaft mit einem Standortquotienten von 3.2. Ebenfalls ubervertreten sind der
Bergbau (1.4), Gewerbe und Industrie (1.4) sowie die Land- und Forstwirtschaft
(1.1). Die Finanzdienstleistungen und das Gastgewerbe sind hingegen unterdurch-
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schnittlich vertreten (0.4 bzw. 0.5). Die Bauwirtschaft hat ein durchschnittliches
Gewicht mit einem Standortquotienten von 1 (Abbildung 5).

Abbildung 5: Standortquotienten der Wirtschaftszweige in der Standortregion Jura
Ost, 2008, ohne deutsche Gemeinden

Jura Ost
. Standortquotienten
Branchen nach NOGA02-Abschnitten 2008
A Land- und Forstwirtschaft 11
B  Bergbau 14
C  Gewerbe und Industrie 14
D  Energie und Wasser 3.2
E Bau 1.0
F  Handel und Reparatur 1.0
G Gastgewerbe 0.5
H  Verkehr und Nachrichten 0.7
| Banken und Versicherungen 04
J Immobilien, Vermietung, unternehmensbezogene Dienst- 0.9
leistungen
K Verwaltung 0.7
L Unterrichtswesen 0.8
M  Gesundheits- und Sozialwesen 1.0
N  Offentliche und persénliche DL 1.1
Total 1. Sektor 11
Total 2. Sektor 1.3
Total 3. Sektor 0.8

Quelle: BZ 2008, BFS.

2.3 Tourismus

Touristische Beschiftigung im Referenzjahr 2008

In der Standortregion Jura Ost induziert der Tourismus® eine Beschaftigung von
rund 1400 VZA. Dies entspricht 3 % der Gesamtbeschaéftigung (Abbildung 6).

Das Gastgewerbe als Branche mit einem starken Bezug zum Tourismus beschaf-
tigt 1500 VZA (3 %). Auf die «Touristischen Leistungstrager» insgesamt fallen
2900 VZA, was 6 % der regionalen Beschaftigung entspricht.

Die Beschaftigung des Gastgewerbes und der «Touristischen Leistungstrager»®
kénnen nicht vollumfanglich dem Tourismus zugeordnet werden, da die entspre-
chenden Branchen auch Leistungen fur die ansassige Bevolkerung erbringen.
Umgekehrt leisten auch Branchen ausserhalb der «Touristischen Leistungstrager»
Arbeit fur Touristen.

2 Unter Tourismus werden die wirtschaftlichen Wirkungen verstanden, die durch Géaste von ausserhalb
der Region ausgel6st werden. Umséatze bei den «Touristischen Leistungstragern», die durch Personen
von innerhalb der Region entstehen, sind nicht touristisch.

3 Zu den «Touristischen Leistungstragern» gehéren folgende Wirtschaftszweige: Beherbergung, Gast-
statten, Personentransport, Kultur, Sport, Erholung, Persénliche Dienstleistungen.
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Vergleich zu den anderen Standortregionen

Die touristische Beschaftigung in den sechs Standortregionen liegt zwischen 990
VZA (Nordlich Lagern) und 2800 VZA (Jura-Sudfuss). In Bezug zur Gesamtbe-
schaftigung liegen die Werte zwischen 3 % (Jura Ost, Jura Sudfuss und Nérdlich
Lagern) und 17 % (Wellenberg). Jura Ost steht betreffend touristischer Beschafti-
gung an funfter Stelle vor Nordlich Lagern.

Abbildung 6: Tourismusinduzierte Beschaftigung in der Standortregion Jura Ost
und Anteile an der Gesamtbeschéaftigung der Region, Referenzjahr 2008

Region Jura Ost
Beschétftigte 2008

Touristische Beschiftigung iiber alle Branchen, VZA 1400
Beschaftigung bei den Touristischen Leistungstragern, VZA 2900
Beschaftigung im Gastgewerbe, VZA 1500
Gesamtbeschaftigung der Region, VZA 53 100
Anteile an der Beschéftigung in %

Tourismusanteil an Gesamtbeschiftigung 3%
Touristische Leistungstrager an Gesamtbeschaftigung 6%
Gastgewerbe an Gesamtbeschaftigung 3%

Quelle: BFS, BZ 2008; Statistisches Landesamt Baden-Wiirttemberg, 2008; Schatzung Rutter Soceco.

2.4 Landwirtschaft

Beschiftigte in der Landwirtschaft im Referenzjahr 2008

Wie der Standortquotient von 1.1 zeigt, hat die Land- und Forstwirtschaft in der
Standortregion Jura Ost ein leicht Gberdurchschnittliches Gewicht (vgl. Abbildung
5).

Im Schweizer Teil der Standortregion Jura Ost induziert die Landwirtschaft eine
Beschaftigung von rund 1250 VZA*. Dies entspricht rund 3 % der Gesamtbeschéf-
tigung. Unter Einbezug der deutschen Gemeinden betragt der Anteil der Landwirt-
schaft rund 1720 VZA bzw. ebenfalls rund 3 % der regionalen Beschaftigung
(Abbildung 7).

Vergleich zu den anderen Standortregionen

Die Beschaftigung in der Landwirtschaft liegt in den sechs Standortregionen zwi-
schen 730 VZA (Wellenberg) und 1990 VZA (Nérdlich Lagern). In Bezug zur Ge-
samtbeschaftigung liegen die Werte zwischen rund 1 % (Jura-Sudfuss) und 6 %
(Wellenberg und Nérdlich Lagern). Jura Ost steht in Bezug auf die Beschaftigung
in der Landwirtschaft an dritter Stelle nach Nérdlich Lagern und Sudranden, in
Relation zur Gesamtbeschaftigung hingegen an funfter Stelle vor Jura-Sudfuss.

4 Ohne Forst, Jagd und Fischerei.
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Abbildung 7: Beschaftigte in der Landwirtschaft im Referenzjahr 2008

Region Jura Ost 2008
Art der Produktion VZA %
Einjahrige Pflanzen 244  19%
Mehrjahrige Pflanzen 158 13%
Kern- und Steinobst 39 3%
Rebbau 106 8%
Baumschulen, Anbau von Pflanzen zu Vermehrungszwecken 112 9%
Gemischte Landwirtschaft 233 19%
Tierhaltung 482  39%
Dienstleistungen fiir die Landwirtschaft 23 2%
Total Beschiaftigung Landwirtschaft Schweizer Gemeinden 1252 100%
Zusammenfassung nach Hauptkategorien VZA
Pflanzenbau 514 41%
Tierhaltung 482 39%
Ubriges 256 20%
Anteil Landwirtschaft an Gesamtbeschéftigung Region (CH) VZA
Gesamtbeschaftigung in der Region, Schweizer Gemeinden 37 300 100%
Anteil Landwirtschaft Schweizer Gemeinden 1252 3%

Anteil Landwirtschaft an Gesamtbeschéftigung

inkl. deutsche Gemeinden vzA
Gesamtbeschéaftigung Region, inkl. deutsche Gemeinden 53100 100%
Total Beschiftigung der Landwirtschaft ganze Region 1716 3%

Quelle: BFS, BZ 2008 und entsprechende Statistiken deutscher Gemeinden.

2.5 Einschatzung von Jura Ost als Wohnstandort

Die Einschatzung der Standortregionen als Wohnstandorte ist im Zusammenhang
mit dem sog. Ansassigkeitsfaktor wichtig. Er ist ein Mass dafur, wie hoch der zu
erwartende Anteil der Beschaftigten des Tiefenlagers ist, der in der Standortregion
Wohnsitz nimmt.

Baulandreserven und Investitionen in den Wohnungsbau

Die Standortregion Jura Ost verfugt 2008 noch Uber eine Wohnbaulandreserve
(untiberbaute Bauzone) von 366 ha. Damit liegt sie in der gleichen Gréssenord-
nung wie Nordlich Lagern aber deutlich unter den Werten der Standortregionen
Sudranden und Zirich Nordost. Wellenberg verfugt hingegen iber eine noch deut-
lich geringere Baulandreserve.

In der Standortregion Jura Ost wurde in der Periode von 2004 bis 2008 im Mittel
rund 3000 CHF pro Einwohner/in in den Wohnungsbau investiert. Damit liegt Jura
Ost leicht unter dem Schweizer Mittel von 3100 CHF pro Einwohner/in.

Weitere Standortfaktoren

Die Standortregion Jura Ost ist sehr heterogen und weist sowohl Arbeitszentren
(ua. Brugg, Frick, Laufenburg, Villigen und Wirenlingen) als auch — in der Mitte

15
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der Region (dstliches Fricktal, Mettauertal) — landliche Wohngemeinden mit Land-
wirtschaft auf®.

Die Teilregionen Brugg, Fricktal, Lenzburg und Zurzibiet sehen sich selbst als at-
traktive Wohnstandorte. Viele Gemeinden weisen intakte Ortskerne auf. Die Regi-
on ist fur die Agglomerationen Aarau, Baden, Basel und Brugg ein wichtiger Nah-
erholungsraum. Die Standortregion verfugt auch uUber eine industrielle Tradition.
Sie ist Standort von kerntechnischen Anlagen® und mehreren Wasserkraftwerken.

Fir eine Niederlassung der Angestellten des Tiefenlagers in der Standortregion

spricht:

B Die Standortregion ist familienfreundlich: Sie hat einen tiefen Altersindex und
weist Uberdurchschnittlich viele Kinder auf. Die Haushalte sind grésser als im
Schweizer Mittel und Single-Haushalte seltener. Familienhaushalte haben An-
teilsmassig eine tberdurchschnittliche Bedeutung.

B Der soziale Status der Bevolkerung entspricht dem Schweizer Mittel. Der Aus-
landeranteil ist unterdurchschnittlich. Die Auslander/innen kommen zu 64 % aus
EU- oder EFTA-Staaten. Der Fremdsprachigkeitsindex ist geringer als im
Schweizer Mittel.

B Es gibt verschiedene kleinere Stadte (Arbeitszentren) im Schweizer Teil der
Standortregion, der deutsche Teil ist stadtisch gepragt.

m Die Standortregion ist zum Teil gut ans tberregionale OV-Netz angebunden.
Gegen eine Niederlassung der Tiefenlagerangestellten in der Standortregion
spricht:

B Die Investitionen in Wohngebaude sind tiefer als im Schweizer Durchschnitt.

B Im Schweizer Teil gibt es keine grossere Stadt.

B Einige Gemeinden im Zentrum der Standortregion wiesen in der Vergangenheit
ein deutlich geringeres Wachstum auf als der Durchschnitt der Standortregion,
was gegen ihre Attraktivitat spricht.

B Ein grosser Teil der Gemeinden hat keinen direkten Anschluss ans Bahnnetz.

B Die Verkehrsbelastung und entsprechende Immissionen entlang von Haupt-
strassen und der Autobahn sind hoch.

B Die Anzahl Arbeitsplatze pro Kopf liegt unter dem Schweizer Mittel, was die
Arbeitssuche von mitziehenden Familienmitgliedern erschwert.

s Bundesamt fir Energie BFE, Rutter+Partner 2011 (Teil | und Teil Il), Region Bbézberg.
6 KKW Beznau, PSI, Zwibez, Zwilag.
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3. SOW Teil Wirtschaft

Die SOW geht im Teil Wirtschaft fiir die Mehrzahl der Indikatoren von einer Be-
trachtung der gesamten Standortregion aus. Nach der vorgegebenen Methodik’
wurde basierend auf Daten von 2008 abgeschatzt, welche Wirkungen ein Tiefenla-
ger auf die Wertschépfung, die Beschéftigung und die éffentlichen Finanzen in der
Standortregion haben kénnte. Die Resultate dieser gesamtregionalen Analyse sind
im Zwischenbericht® vom Juni 2012 im Detail dargestellt und im vorliegenden Re-
gionenbericht in gekurzter Form wiedergegeben. Nach der Festlegung des mégli-
chen Standorts fur die Oberflachenanlage (OFA) im September 2013 wurden die
Aussagen fur einen Teil der Indikatoren basierend auf Daten von 2011 nochmals
Uberpruft. FUr drei weitere Indikatoren wurden die Werte erst zu diesem Zeitpunkt
erhoben (Abbildung 8).

Abbildung 8: Indikatoren Teil Wirtschaft und Bewertungsebene

Bewertung auf Ebene Stand-

Bewertung auf Ebene ortregion uberpriift auf Ebene Bewertung auf Ebene
Standortregion Oberflachenstandort Oberflachenstandort

W 1.1.1.1 Veranderung der W 1.2.1.1 Veranderung der W 1.3.1.1 Verénderungen in
Wertschdpfung Wertschopfung (Tourismus) den bestehenden Werten

W 2.1.1.4 Konfliktpotenzial

W 1.1.2.1 Verdnderung der W 1.2.2.1 Veranderung der 2u anderen Erschliessungs-

Anzahl Beschéftigter Wertschépfung (Landwirtschaft) .

W 1.1.3.1 Veranderung des W 1.2.3.1 Veranderung der W 2.1.1.5 Investitionen des

Durchschnitteinkommens Wertschopfung (andere Bran- Tiefenlagers von bleiben-
chen) dem Wert

W 2.1.1.1 Verénderungen
in den Einnahmen

W 2.1.1.2 Abgeltungen

Quelle: Darstellung Ritter Soceco

3.1 Veranderung der Wertsch6épfung (W 1.1.1.1) und
Verdanderung der Anzahl Beschiftigter (W 1.1.2.1)

Die Analyse der Veradnderung von Wertschopfung und Beschéaftigung in der
Standortregion Jura Ost sowie die Berechnung der entsprechenden Nutzwerte
basiert auf folgenden Gréssen:

B Gesamte regionale Wertschépfung und Beschaftigung im Referenzjahr 2008
(vgl. Abbildung 4)

! ARE, 2011: Sachplan geologische Tiefenlager. Raumplanerische Beurteilungsmethodik fir den
Standortvergleich in Etappe 2. Methodik fiir die sozioékonomisch-6kologische Wirkungsstudie SOW.

8 BFE, 2012: Sachplan geologische Tiefenlager. Soziodkonomisch-6kologische Wirkungsstudie SOW
fur den Standortvergleich in Etappe 2. Teil 1 (Zwischenbericht).

17
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B Geldflusse, die durch das Tiefenlager ausgelést werden, basierend auf den
Kostentabellen der Nationalen Genossenschaft fur die Lagerung von radioakti-
ven Abfallen (Nagra)®

B Absorptionsvermdgen der regionalen Wirtschaft fur die vom Tiefenlager ausge-
losten Geldflisse™®

B Ansassigkeitsfaktor'' der Beschaftigten
® Anteil der in die Standortregion eingefiihrten Guter und Dienstleistungen

Das Vorgehen ist im SOW Methodikbericht'® in Teil A im Detail beschrieben.

3.1.1 Durch ein Tiefenlager ausgeléste Umsatze und Absorpti-
onsvermogen der Standortregion Jura Ost

Die folgenden Abbildungen zeigen die Umséatze, welche die verschiedenen Tiefen-
lagertypen pro Jahr in den verschiedenen Phasen in der Standortregion direkt aus-
I6sen (zuzuglich jahrliche Ausgaben der Tiefenlager-Angestellten und der im Tie-
fenlager tatigen Arbeitnehmenden ausserregionaler Firmen).

SMA-Lager

Das generische SMA-Lager kann, ausgehend von der Kostentabelle der Nagra
(wahrend den einbezogenen Projektphasen C—J), maximal zu Umsatzen von total
rund 525 Mio. CHF fithren.' Der Vergleich mit der Bruttoproduktion der regionalen
Branchen im Jahr 2008 zeigt, dass die ausgel¢sten Umsatze im Tiefbau wahrend
dem Bau des Lagers die vorgegebenen 10 % Uberschreiten. Es wird somit unter-
stellt, dass wahrend der Bauphase 8.8 Mio. CHF vom regionalen Baugewerbe
nicht absorbiert werden kénnen. Ein SMA-Lager fuhrt somit in der Standortregion
Jura Ost Uber insgesamt zu Umsatzen von rund 498 Mio. CHF. Damit werden
95 % der mdglichen regionalen Ausgaben in der Standortregion absorbiert
(Abbildung 9).

° Nagra 2011: SMA-Lager: Tab. A5-4 NTB 11-01; Lager fir hochaktive Abfélle (HAA): Tab. A5-3 NTB
11-01; Kombilager: Tab. A5-5 NTB 11-01.

10 Die Methodik geht davon aus, dass die regionalen Firmen in der Lage sind, zusétzlich zu ihrer Brut-
toproduktion (Umsétzen) Auftrage fiir das Tiefenlager zu absorbieren, die 10 % ihrer Bruttoproduktion
von 2008 entsprechen. Umsétze, die diese 10 % ubersteigen, werden somit nicht in der Region wirk-
sam.

" Ein Teil der im Tiefenlager beschaftigten Personen wird in der Region Jura Ost Wohnsitz nehmen.
Dieser Anteil ist zur Berechnung des Einkommenseffekts wichtig. Die Regionen unterscheiden sich in
ihrem Potenzial als Wohnstandorte nicht grundlegend. Daher wird als Mass fiir den Anséassigkeitsfaktor
die Grosse der Region, gemessen an ihrer Einwohnerzahl von 2008, verwendet. Fir die Region Jura
Ost ergibt sich so ein Ansassigkeitsfaktor von 52 % der durch das Tiefenlager generierten Beschéafti-
gung.

Zusétzlich zu den Beschéaftigten des Tiefenlagers und der ansassigen Firmen halten sich auch Beschéf-
tigte von ausserregionalen Firmen in der Region auf. Die Nagra hat dazu Schatzungen gemacht, die
nach Lagertyp unterschiedlich, aber nicht regionsspezifisch sind. Diese Schatzungen werden zur Be-
rechnung der Konsumeffekte ibernommen.

12 Je nach Grosse und Wirtschaftskraft der Region ist der Anteil der Glter, die von aussen eingefiihrt
werden, unterschiedlich. Dies wird bei der Berechnung der indirekten Effekte beriicksichtigt. Fur die
Region Jura Ost wird die Importquote gegeniiber der nationalen Input-Output-Tabelle fiir die Baubran-
che auf 55 % erhoht.

13 Bundesamt fiir Energie BFE (2014): Soziodkonomisch-8kologische Wirkungsstudie SOW fir den
Standortvergleich in Etappe 2 — Methodikbericht, November 2014.

1 Ausgaben der Nagra in der Region wahrend den Projektphasen C—J (ohne Abgeltungen und perso-
nalbezogene Ausgaben) zuziglich Ausgaben von Arbeitnehmenden in der Region (Total der Ausgaben
plus nicht absorbierte Betrage).
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Abbildung 9: Durch ein SMA-Lager direkt (inkl. Ausgaben von Arbeithehmenden)
ausgeldste Umsatze in der Standortregion Jura Ost unter Berucksichtigung der

Absorption
N A B C D E F G H | J @-Werte
=3 Phasen C-J

L § E +15 Jahre
Ausgaben, die indie S © g °
Region fliessen g8 £°2

0 > X o
Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 4 5 3 15 8 4 38 2 94
Landwirtschaft 0 3 3 6 18 3 3 3 0 5
Bergbau 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1]
Gewerbe/Industrie 0 0 1015 477 4735 3060 367 1741 181 1200 912
Energie und Wasser 78 0 66 628 644 1328 618 556 518 0 555
Bau 500 0 16252 242 35069 877 552 8527 191 6550 2590

Tiefbau (nicht absorbierbar) -
Handel und Reparatur 34 0 128 50 313 266 44 162 36 102 88
Gastgewerbe 29 0 311 163 611 496 103 272 93 205 183
Verkehr und Nachrichten 0 34 14 70 80 13 18 1 5 24
Banken und Versicherungen 0 39 50 120 328 99 98 96 83 114
Immobilien, Vermietung,
unternehmensbez. 360 5 999 300 1409 535 85 443 72 579 256
Dienstleistungen
Verwaltung 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Unterrichtswesen 0 36 3 72 21 3 12 3 8
Gesundheits- und Sozialwesen 0 0 31 38 70 212 35 33 29 0 56
Off. und pers. DL 24 0 7 8 121 33 6 22 5 13 16
Ubriges (nicht zuweisbar) 500 500 9000 200 200 200 100 100 100 200 489
Total jahrl. Ausgaben 1532 505 27 985 2179 43 442 7455 2030 11986 1338 8946 5297
(in Tsd. CHF)

Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 4 5 3 15 8 4 38 2 94
Total Ausgaben 12260 2020 111939 10893 130327 111820 16243 47944 50839 17893 497 896

Quelle: Daten Tab. A5-4 NTB 11-01 Nagra, Berechnungen Rutter Soceco. Infolge von Rundungen
entspricht die Summe der Einzelwerte nicht immer dem Total.

HAA-Lager

Das generische Lager fur hochaktive Abfélle (HAA) kann, ausgehend von der Kos-
tentabelle der Nagra (wahrend den einbezogenen Projektphasen C-J), maximal zu
Umsatzen von total rund 1470 Mio. CHF fuhren. Der Vergleich mit der Bruttopro-
duktion der regionalen Branchen im Jahr 2008 zeigt, dass die jahrlich induzierten
Umsatze in mehreren Branchen wahrend verschiedener Projektphasen die vorge-
gebenen 10 % Uberschreiten. Wahrend dem Bau des Lagers kénnen vom Hoch-
bau 7.7 Mio. CHF und vom Tiefbau 11.3 Mio. CHF nicht absorbiert werden. \Wah-
rend dem Verschluss des Lagers kann der Tiefbau nicht alle Umséatze (— 2.2 Mio.
CHF) fur sich nutzen. Ein HAA-Lager fuhrt somit in der Standortregion Jura Ost
insgesamt zu Umsatzen von rund 1351 Mio. CHF. Damit werden 92 % der maogli-
chen regionalen Ausgaben in der Standortregion absorbiert (Abbildung 10).
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Abbildung 10: Durch ein HAA-Lager direkt (inkl. Ausgaben von Arbeitnehmenden)
ausgeloste Umsatze in der Standortregion Jura Ost unter Beriicksichtigung der

Absorption
© D E F G H J

A

oe]

Jura Ost O—Werte

Phasen C-J
Ausgaben, die in die
Region fliessen

gungsverfahren

Sachplan-
verfahren
Rahmenbewilli-

Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 8 13 6 15 8 6 36 2 94
Landwirtschaft 0 8 76 80 170 21 21 18 8 54
Bergbau 0 0 4 4 8 1 1 1 0 3
Gewerbe/Industrie 0 1142 1254 8491 14 684 749 2207 457 2461 3588
Energie und Wasser 77 0 41 812 810 3476 851 443 245 9 917
Bau 475 0 6716 264 58678 3495 1147 8526 297 9169 5862
Hochbau (nicht absorbierbar)
Tiefbau (nicht absorbierbar) -

Handel und Reparatur 34 0 103 621 844 1428 177 279 149 248 472
Gastgewerbe 29 0 239 658 991 1419 216 379 191 350 524
Verkehr und Nachrichten 0 38 262 320 595 73 79 61 39 191
Banken und Versicherungen 0 67 441 502 1161 213 215 196 177 395
Immobilien, Vermietung,

unternehmensbez. 342 5 682 1238 3234 2668 329 735 281 976 1065
Dienstleistungen

Verwaltung 0 1 10 10 22 3 3 2 1 7
Unterrichtswesen 0 23 61 130 147 17 25 14 23 51
Gesundheits- und Sozialwesen 0 69 676 712 1517 187 191 158 72 477
Off. und pers. DL 22 0 44 93 207 286 27 40 23 37 90
Ubriges (nicht zuweisbar) 500 500 6475 200 200 200 100 100 100 200 681
Total jahrl. Ausgaben 1486 505 15648 6670 75214 31276 4110 13244 2193 13769 14 374

(in Tsd. CHF)

Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 8 13 6 15 8 6 36 2 94
Total Ausgaben 11890 2020 125186 86715 451287 469135 32880 79466 78942 27538 1351 149

Quelle: Daten Tab. A5-3 NTB 11-01 Nagra, Berechnungen Rutter Soceco. Infolge von Rundungen
entspricht die Summe der Einzelwerte nicht immer dem Total.

Kombilager

Das generische Kombilager fuhrt, ausgehend von der Kostentabelle der Nagra
(wahrend den einbezogenen Projektphasen C-J), maximal zu Umséatzen von total
rund 1820 Mio. CHF'®. Der Vergleich mit der Bruttoproduktion der regionalen
Branchen im Jahr 2008 zeigt, dass die ausgelésten Umsatze in der Baubranche
wahrend verschiedener Projektphasen die vorgegebenen 10 % Uberschreiten. In
der Phase Untersuchungen Untertag HAA / Bau SMA kdénnen vom Tiefbau
18.9 Mio. CHF nicht absorbiert werden. Wahrend der Phase Bau HAA / Betrieb
SMA fliessen 1.3 Mio. CHF, die dem Hochbau zugutek&dmen, aus der Standortre-
gion ab. Ein Kombilager fuhrt somit in der Standortregion Jura Ost zu Umsatzen

18 Ausgaben der Nagra in der Region (ohne Abgeltungen und personalbezogene Ausgaben) zuziglich
Ausgaben von Arbeithnehmenden in der Region (Total der Ausgaben plus nicht absorbierte Betrage).
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von rund 1756 Mio. CHF. Damit kdnnen 96 % der moglichen regionalen Ausgaben
von der Standortregion absorbiert werden (Abbildung 11).

Abbildung 11: Durch ein Kombilager direkt (inkl. Ausgaben von Arbeitnehmen-
den) ausgeloste Umsatze in der Standortregion Jura Ost unter Beriicksichtigung
der Absorption

A B @—Werte

Jura Ost Phasen C-J
Ausgaben, die in die '
Region fliessen

Rahmenbewilligungs-

Sachplanverfahren
verfahren

Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 9 8 9 6 15 14 21 17 94
Landwirtschaft 0 0 20 103 111 120 172 23 21 45 67
Bergbau 0 0 1 5 5 6 8 1 1 2 3
Gewerbe/Industrie 0 0 1242 7576 4599 9980 15231 1422 532 1046 4388
Energie und Wasser 155 0 510 954 1750 1755 3478 792 650 598 1285
Bau 888 0 13098 41845 1293 50979 5289 4310 295 1620 7812
Hochbau (nicht absorbierbar) -
Tiefbau (nicht absorbierbar) 18867

Handel und Reparatur 40 0 236 1143 934 1194 1475 235 176 357 599
Gastgewerbe 36 0 441 1437 1098 1544 1483 327 263 342 698
Verkehr und Nachrichten 0 86 415 383 432 603 81 73 156 238
Banken und Versicherungen 0 158 679 861 951 1252 306 297 354 556
Immobilien, Vermietung,
unternehmensbez. 492 10 1234 3388 1880 3093 2783 546 347 777 1347
Dienstleistungen
Verwaltung 0 0 2 13 14 15 22 3 3 6 8
Unterrichtswesen 5 0 42 169 89 123 151 22 17 38 64
Ges.undhelts- und 0 0 176 921 985 1068 1533 203 187 398 597
Sozialwesen
Off. und pers. DL 39 0 77 269 133 188 293 34 27 57 109
Ubriges (nicht zuweisbar) 1000 1000 7111 400 400 400 300 200 200 135 904
Total jéhrl. Ausgaben 2659 1010 24434 59318 14535 71849 34071 8504 3090 5929 18 676

Total

(in Tsd. CHF)
Dauer der Phasen (Jahre) 8 4 9 3 9 6 15 14 21 17 94
Total Ausgaben 21275 4040 219904 177954 130818 431093 511071 119 059 64888 100798 1755 586

Quelle: Daten Tab. A5-5 NTB 11-01 Nagra, Berechnungen Rutter Soceco. Infolge von Rundungen
entspricht die Summe der Einzelwerte nicht immer dem Total.

3.1.2 Direkt und indirekt ausgel6éste Bruttowertschépfung und
Beschaftigung

Die durch das Tiefenlager direkt und indirekt ausgeléste Wertschépfung und Be-
schaftigung wird mit einem Input-Output-Modell gerechnet. Das Modell basiert auf
der schweizerischen Input-Output-Tabelle. Aus dem Modell geht gleichzeitig die
induzierte Beschaftigung hervor, die als Grundlage fur den Indikator W 1.1.2.1
«Veranderung der Anzahl Beschéftigter» dient. Bruttowertschépfung und Beschaf-
tigung werden jeweils fur die Phasen C-J (Projektdauer) berechnet. Beim SMA-
Lager werden aus Grinden der Vergleichbarkeit 15 Jahre dazugezahlt. In diesem
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Abschnitt werden die ungewichteten'® Ergebnisse der Berechnungen kommentiert.
Fur die Berechnung der Nutzwerte (vgl. nachster Abschnitt) erfolgt eine Gewich-
tung nach Hauptaktivitdt. Die entsprechenden Datentabellen sind im Zwischenbe-
richt von 2012 publiziert.

SMA-Lager

Ein SMA-Lager 16st in der Standortregion Jura Ost eine Bruttowertschépfung von
insgesamt rund 497 Mio. CHF und ein Beschaftigungsvolumen von rund 4040
VZA-Jahren aus. Dies entspricht im Durchschnitt pro Jahr 5.3 Mio. CHF, bzw. 43
VZA. Von der BWS sind 2.1 Mio. CHF durch das Tiefenlager selbst induziert, wei-
tere 2.1 Mio. CHF werden direkt Uber Investitionen und Auftrdge an Firmen ausge-
[6st. Indirekt kommen uber Vorleistungen 0.6 Mio. CHF und tber den Konsum der
Beschaftigten 0.5 Mio. CHF jahrlich dazu.

HAA-Lager

Ein HAA-Lager 6st in der Standortregion Jura Ost eine Bruttowertschépfung von
insgesamt rund 1528 Mio. CHF und ein Beschaftigungsvolumen von insgesamt
rund 11 320 VZA-Jahren aus. Dies entspricht im Durchschnitt pro Jahr 16.3 Mio.
CHF, bzw. 120 VZA. Von der BWS sind 7.5 Mio. CHF durch das Tiefenlager selbst
induziert, weitere 4.6 Mio. CHF werden direkt Uber Investitionen und Auftrage an
Firmen ausgeldst. Indirekt kommen uber Vorleistungen 1.2 Mio. CHF und tber den
Konsum der Beschaftigten 2.9 Mio. CHF jahrlich dazu.

Kombilager

Ein Kombilager 16st in der Standortregion Jura Ost eine Bruttowertschépfung von
insgesamt rund 1905 Mio. CHF und ein Beschaftigungsvolumen von insgesamt
rund 14 410 VZA-Jahren aus. Dies entspricht im Durchschnitt pro Jahr 20.3 Mio.
CHF, bzw. 153 VZA. Von der BWS sind 8.9 Mio. CHF durch das Tiefenlager selbst
induziert, weitere 6.1 Mio. CHF werden direkt Uber Investitionen und Auftrage an
Firmen ausgeldst. Indirekt kommen tber Vorleistungen 1.6 Mio. CHF und Gber den
Konsum der Beschaftigten 3.6 Mio. CHF jahrlich dazu.

3.1.3 Gewichtete Bruttowertsch6pfung und Beschaftigung pro
Hauptaktivitat sowie Nutzwertpunkte

Fur die Berechnung der Nutzwerte wird die Bruttowertschépfung bzw. die Beschaf-
tigung nach Hauptaktivitéten” gewichtet aggregiert und bewertet. Die Bewertung
basiert auf dem sog. Nutzwertmaximum. Das Nutzwertmaximum von 27.6. Mio.
CHF bzw. 235 VZA entspricht einer 100 %-igen Absorption der regionalen Wert-
schépfungspotenziale in der Phase mit der grossten Ausgabenintensitat (Baupha-
se). Kalibrierungsgréssen gemass Methodik sind die Kosten eines HAA-Lagers18.
Die Gewichtung der Phasen ergibt aus methodischen Grinden beim SMA- und
Kombilager nicht 100 % (Ausgleich der Projektdauer, vgl. Methodikbericht)'®.

16 Die Gewichtung entspricht einer Diskontierung. Zeitlich spéater gelegene Aktivitaten werden weniger
stark gewichtet als friihere Aktivitaten.

i Hauptaktivitaten: Bau, Betrieb und Verschluss des Tiefenlagers.
18 Deshalb kénnen die Nutzwertpunkte bei einem Kombilager auch 5 Punkte liberschreiten.

19 Bundesamt fiir Energie BFE (2014): Soziodkonomisch-dkologische Wirkungsstudie SOW fiir den
Standortvergleich in Etappe 2 — Methodikbericht, November 2014.
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SMA-Lager

In der Standortregion Jura Ost fallen wahrend dem Bau eines SMA-Lagers jdhrlich
eine Bruttowertschépfung von 21.4 Mio. CHF, wahrend dem Betrieb von 6.1 Mio.
CHF und wahrend dem Verschluss von 8.3 Mio. CHF an (gewichteter Durchschnitt,
Abbildung 12). Die errechneten Nutzwerte betragen entsprechend fir die Hauptak-
tivitat Bau 3.9, fur die Hauptaktivitat Betrieb 1.1 und fur die Hauptaktivitat Ver-
schluss 1.5 Punkte. Im Durchschnitt ergeben sich fur das SMA-Lager 1.6 Nutz-
wertpunkte fur den Indikator W 1.1.1.1.

Abbildung 12: SMA-Lager Jura Ost: Gewichtete Bruttowertschépfung und Be-
schaftigung pro Hauptaktivitat sowie Nutzwertpunkte fur die Indikatoren W 1.1.1.1
Veranderung der Wertschépfung und W 1.1.2.1 Veranderung der Anzahl Beschéaf-
tigter

Hauptaktivitat Alle Hauptaktivi-

Jura Ost SMA-Lager Bau Betrieb Verschluss titen + 15 Jahre
Dauer der Hauptaktivitaten (Jahre) 7 66 6 94
Total jahrliche Bruttowertschépfung
mit Gewichtung (Tsd. CHF) ey S0 R0
Nutzwertmaximum (Tsd. CHF) 27 600 27 600 27 600
Nutzwert W 1.1.1.1 3.9 1.1 1.5 1.6
Total Verdnderung Anzahl 188 47 74
Beschaftigter mit Gewichtung (VZA)
Nutzwertmaximum (VZA) 235 235 235
Nutzwert W 1.1.2.1 4.0 1.0 1.6 1.6
Gewichtung 19% 73% 5%

Quelle: Berechnungen Riitter Soceco.

Die induzierte Beschaftigung betragt wahrend dem Bau eines SMA-Lagers jahrlich
188 VZA, wahrend dem Betrieb 47 VZA und wahrend dem Verschluss 74 VZA
(gewichteter Durchschnitt). Die errechneten Nutzwerte betragen entsprechend fur
die Hauptaktivitdt «Bau» 4.0, fur die Hauptaktivitdt «Betrieb» 1.0 und fur die
Hauptaktivitat «Verschluss» 1.6 Punkte. Im Durchschnitt errechnen sich fur das
SMA-Lager 1.6 Nutzwertpunkte fur den Indikator W 1.1.2.1.

HAA-Lager

Beim Bau eines HAA-Lagers fallt jahrlich eine Bruttowertschopfung von 24.1 Mio.
CHF, wahrend dem Betrieb von 19.2 Mio. CHF und wahrend dem Verschluss von
11.8 Mio. CHF an (gewichteter Durchschnitt, Abbildung 13). Die errechneten
Nutzwerte betragen entsprechend fiir die Hauptaktivitét Bau 4.4, fur die Hauptakti-
vitat Betrieb 3.5 und fir die Hauptaktivitat Verschluss 2.1 Punkte. Im Durchschnitt
ergeben sich fur das HAA-Lager 3.7 Nutzwertpunkte fur den Indikator (W 1.1.1.1).

Das HAA-Lager generiert wahrend dem Bau eine Beschéftigung von jéhrlich
201 VZA, wahrend dem Betrieb von 130 VZA und wahrend dem Verschluss von 96
VZA (gewichteter Durchschnitt). Die errechneten Nutzwerte betragen entspre-
chend fur die Hauptaktivitat Bau 4.3, fur die Hauptaktivitat Betrieb 2.8 und fur die
Hauptaktivitat Verschluss 2.0 Punkte. Im Durchschnitt errechnen sich fur das HAA-
Lager 3.2 Nutzwertpunkte fur den Indikator W 1.1.2.1.

Im Vergleich zum SMA-Lager wird in der Betriebsphase eine deutlich héhere jahrli-
che Wertschépfungs- und Beschéaftigungswirkung erreicht, da die Nagra ihren Sitz
an den HAA-Standort verlegen wird.

23
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Abbildung 13: HAA-Lager Jura Ost. Gewichtete Bruttowertschépfung und Be-
schaftigung pro Hauptaktivitat sowie Nutzwertpunkte fur die Indikatoren W 1.1.1.1
Veranderung der Wertschopfung und W 1.1.2.1 Veranderung der Anzahl Beschaf-

tigter
Hauptaktivitat Alle Hauptaktivi-
Jura Ost HAA-Lager Bau Betrieb Verschluss titen
Dauer der Hauptaktivitaten (Jahre) 14 72 8 94
Total jahrliche Bruttowertschopfung
mit Gewichtung (Tsd. CHF) 2 200 Uty
Nutzwertmaximum (Tsd. CHF) 27 600 27 600 27 600
Nutzwert W 1.1.1.1 4.4 3.5 21 3.7
Total Veréanderung Anzahl 201 130 %
Beschaftigter mit Gewichtung (VZA)
Nutzwertmaximum (VZA) 235 235 235
Nutzwert W 1.1.2.1 4.3 2.8 2.0 3.2
Gewichtung 32% 64% 4%

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco.

Kombilager

Beim Bau eines Kombilagers fallt jahrlich eine Bruttowertschépfung von 30.4 Mio.
CHF, wahrend dem Betrieb von 27.4 Mio. CHF und wahrend dem Verschluss von
6.3 Mio. CHF an (gewichteter Durchschnitt, Abbildung 14). Die errechneten Nutz-
werte betragen entsprechend fur die Hauptaktivitat Bau 5.5, fur die Hauptaktivitat
Betrieb 5.0 und fur die Hauptaktivitat Verschluss 1.1 Punkte. Im Durchschnitt erge-
ben sich fur das Kombilager 5.0 Nutzwertpunkte fur den Indikator W 1.1.1.1.

Abbildung 14: Kombilager Jura Ost: Gewichtete Bruttowertschépfung und Be-
schaftigung pro Hauptaktivitat sowie Nutzwertpunkte fur die Indikatoren W 1.1.1.1
Veranderung der Wert-schépfung und W 1.1.2.1 Veranderung der Anzahl Beschaf-

tigter
. Hauptaktivitat Alle Hauptaktivi-
Jura Ost Kombilager Bau Betrieb Verschluss titen
Dauer der Hauptaktivitaten (Jahre) 15 62 17 94
Total jahrliche Bruttowertschopfung
mit Gewichtung (Tsd. CHF) el Al g=00
Nutzwertmaximum (Tsd. CHF) 27 600 27 600 27 600
Nutzwert W 1.1.1.1 5.5 5.0 11 5.0
Total Verdnderung Anzahl 246 202 46
Beschaftigter mit Gewichtung (VZA)
Nutzwertmaximum (VZA) 235 235 235
Nutzwert W 1.1.2.1 5.2 4.3 1.0 4.5
Gewichtung 36% 59% 4%

Quelle: Berechnungen Rutter Soceco.

Beim Bau eines Kombilagers werden jahrlich 246 VZA, wahrend dem Betrieb 202
VZA und wahrend dem Verschluss 46 VZA generiert (gewichteter Durchschnitt).
Die errechneten Nutzwerte betragen somit fur die Hauptaktivitdt Bau 5.2, fur die
Hauptaktivitat Betrieb 4.3 und fur die Hauptaktivitdt Verschluss 1.0 Punkte. Im
Durchschnitt errechnen sich fur das Kombilager 4.5 Nutzwertpunkte fur den Indika-
torw 1.1.2.1.
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Die tieferen Wertschépfungs- und Beschaftigungswirkungen wahrend dem Ver-
schluss haben methodische Griinde und hangen mit der Uberlappung der Aktivita-
ten der beiden Lagertypen SMA und HAA zusammen. Insgesamt wird ein grésse-
rer Anteil der Arbeiten der Hauptaktivitat Betrieb zugeteilt.

3.2 Veranderung der Wertschépfung (Tourismus)
(W1.2.1.1)

Die Berechnung der Wirkungen eines Tiefenlagers auf die Wertschépfung des
Tourismus sowie der entsprechenden Nutzwerte basiert auf folgenden Gréssen:

B Ausgangszustand 2008
Touristische Beschaftigung in der Standortregion (vgl. Abschnitt 2.3)
Touristische Frequenzen und Nachfrage in der Standortregion

B Veranderung der touristischen Nachfrage und Wertschépfung
Qualitative Einschatzung des Tourismus in der Standortregion
Wirkungen des Besuchertourismus
Gesamtwirkungen des Tiefenlagers auf Nachfrage und Wertschépfung

Qualitative Beurteilung des Tourismus in der Standortregion Jura Ost

In diesem Abschnitt werden verschiedene Auspragungen des Tourismus in der
Standortregion Jura Ost beschrieben. Basierend darauf wird im nachsten Abschnitt
abgeschatzt, wie sensibel die Gaste der Standortregion auf ein Tiefenlager reagie-
ren kénnten.

Faktoren, die fur eine Sensibilitdt des Tourismus in der Standortregion Jura Ost
gegenlber dem Tiefenlager sprechen:

B In der Standortregion liegt der Naturpark «Jurapark Aargau». Naturnaher Tou-
rismus in Naturparken ist auf eine intakte Umgebung angewiesen und daher als
sensibel zu betrachten.

B Auch gesundheitsbewusste Badertouristen (Schinznach-Bad, Zurzach, Baden)
sowie Besuchende historischer Statten (Schloss Wildegg, Habsburg, u. a.) sind
als sensibel zu betrachten.

B Es gibt viele ahnliche Regionen (z. T. auch mit Naturpark) wie Jura Ost. Gaste
von ausserhalb der Standortregion haben eine grosse Auswahl an mdéglichen
Zielen und koénnen leicht ausweichen. Ein Tiefenlager kénnte die Nutzung des
Labels «Jurapark Aargau» erschweren.

Faktoren, die dafir sprechen, dass ein Tiefenlager den Tourismus der Standortre-
gion Jura Ost nicht beeintrachtigt:

B Die Standortregion ist bereits jetzt Standort von nuklearen Anlagen (Kernkraft-
werk (KKW) Beznau, Paul Scherrer Institut (PSl), Zwischenlager Beznau
(Zwibez) und Zwischenlager Wirenlingen (Zwilag).

B Die Standortregion ist Standort von Industrieanlagen.

B Die Gaste sind mehrheitlich Individualtourist/innen aus der Schweiz und dem
angrenzenden Deutschland. Die Standortregion ist nicht abhangig von interna-
tionalen Touroperator, welche die Gegend wegen eines Tiefenlagers aus ihrem
Angebot nehmen kénnten.
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B Die Standortregion ist stark gekammert. Ein Tiefenlager wird sich somit nicht in
der ganzen Region flachendeckend auswirken.

Risiken von Protestveranstaltungen in der Standortregion Jura Ost

Basierend auf Erfahrungen in der Standortregion kann vermutet werden, dass sich
Protestveranstaltungen nicht messbar auf den Tourismus auswirken:

B Bis anhin sind Proteste in der Standortregion (z. B. in Wirenlingen in Zusam-
menhang mit dem Zwilag) friedlich verlaufen.

B Dank der Kammerung wiirde die Standortregion Jura Ost durch eine Protest-
veranstaltung nicht grossflachig betroffen.

Fazit aus der qualitativen Beurteilung des Tourismus in der Standortregion

Negative Wirkungen auf den Tourismus sind nicht auszuschliessen. Der Naturpark
Jurapark Aargau, die Bader und historische Statten ziehen natur- und gesund-
heitsbewusste Gaste an, die sich an einem Tiefenlager stéren kénnten. Die starke
Kammerung des Geléndes lasst jedoch vermuten, dass sich ein allfélliger negati-
ver Einfluss des Tiefenlagers nicht flachendeckend auswirken wird. Es ist auch
nicht mit stark negativen Wirkungen von Protestveranstaltungen zu rechnen.

Sensibilitit der Gaste gegeniiber einem Tiefenlager

Basierend auf obiger Einschatzung werden Tagesgaste, Hotelgaste und Parahotel-
leriegaste in unterschiedlich empfindliche Unterkategorien unterteilt.® Diesen Un-
terkategorien wird einerseits ein Anteil in der betreffenden Standortregion unter-
stellt, andererseits ein prozentualer Frequenzrickgang infolge des Tiefenlagers.
Der resultierende Frequenzriickgang fliesst in die Modellrechnung zur Berechnung
des Ruckgangs der Nachfrage der Gaste ein.

Verdnderung der touristischen Nachfrage und Wertschépfung

Wirkungen der Besucher/innen des Tiefenlagers

Basierend auf den Angaben der Nagra wird — unabhangig von der Standortregi-
on — angenommen, dass ein Tiefenlager rund 20 000 zusatzliche Besucher/innen
jahrlich anziehen wird. Dabei wird nicht nach Lagertyp, Hauptaktivitdt oder
Standortregion unterschieden.

Fur die Standortregion Jura Ost wird angenommen, dass 10 % der Besucher/innen
in der regionalen Hotellerie ibernachten und 90 % Tagesgaste sind. Ubernachtun-
gen in anderen Beherbergungskategorien (Parahotellerie, Verwandte und Bekann-
te) werden keine unterstellt.

20 Bundesamt fiir Energie BFE (2014): Soziodkonomisch-dkologische Wirkungsstudie SOW fiir den
Standortvergleich in Etappe 2 — Methodikbericht:

Gastekategorien, die empfindlich auf ein Lager reagieren kénnten:

Wellness-, Gesundheitsgaste
Gaste von agrotouristischen Angeboten, Weinerlebnisgaste
Wandernde, «Naturtourist/innen» (z. B. Gaste von Naturparks)

Gastekategorien, die wahrscheinlich weniger empfindlich auf ein Lager reagieren:

Event- und Kulturtourist/innen
Gourmettourist/innen

Gastekategorien, die infolge eines Lagers nicht auf den Besuch der Region verzichten:

Geschéftstourist/innen
Einkaufstourist/innen
Besucher/innen von Verwandten und Bekannten.



SOW TEIL WIRTSCHAFT

Unter der Annahme, dass diese Besucher/innen gleich viel ausgeben wie die an-
deren Gaste der Standortregion Jura Ost, 16st das Tiefenlager jahrlich zusatzliche
Umsatze von rund 1.3 Mio. CHF aus. Dies entspricht einer Zunahme der touristi-
schen Nachfrage gegenuber 2008 um 0.7 %.

Riickgang der touristischen Nachfrage infolge eines Tiefenlagers

(Abbildung 15: Jahrliche Veranderung der touristischen Nachfrage und Wert-
schopfung infolge eines Tiefenlagers

Region Jura Ost
Verédnderung der Nachfrage infolge des Tiefenlagers Mio. CHF in %
Geschatzte Nachfrage 2008 175 100%
Plus 20 000 zusatzliche Besucher/innen durch Tiefenlager 1.3 0.7%
Nachfrage mit Besuchertourismus Tiefenlager 176 100.7%
Unterstellter Riickgang gemass qualitativer Einschatzung -2.7 -1.6%
Veranderung gegeniiber Zustand mit Besuchertourismus -1.5 -0.8%
Nachfrage in der Region mit Tiefenlager 173 99.2%
Veranderung der touristischen Wertschopfung Mio. CHF

Direkt und indirekt durch das Tiefenlager bedingte 11

Veranderung der touristischen Wertschépfung*
* Grundlage fir Nutzwertberechnung

Quelle: Schatzungen und Berechnungen Riitter Soceco. Bei den Prozentanteilen kénnen kleine Run-
dungsabweichungen bestehen.

Basierend auf den qualitativen Annahmen fir den Ruckgang der Gaste und den
bestehenden Gastefrequenzen in der Standortregion Jura Ost fuhrt ein Tiefenlager
zu einem Ruckgang der Nachfrage von 2.7 Mio. CHF pro Jahr (Abbildung 15). Dies
entspricht — unter Bericksichtigung der positiven Wirkungen des Besuchertouris-
mus — einem Ruckgang von 1.5 Mio. CHF pro Jahr.

Dieser Wert geht in die Berechnung der Wertschépfung ein, analog zu den Wir-
kungen der Ausgaben des Tiefenlagers. Es resultiert ein Rickgang der Wertschép-
fung (direkt und indirekt) von 1.1 Mio. CHF pro Jahr.

Die Nutzwerte berechnen sich analog zu denjenigen der Wertschopfung des La-
gers selbst. Fur die beiden Hauptaktivitdten Bau und Betrieb wird kein unterschied-
licher Rickgang postuliert. Fur die Hauptaktivitat Verschluss wird von keinen Wir-
kungen auf den Tourismus ausgegangen, da in dieser Periode keine radioaktiven
Abfalle mehr bearbeitet oder transportiert werden (Abbildung 16).
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Abbildung 16: Nutzwerte fur den Indikator W 1.2.1.1 Veranderung der Wertschép-
fung (Tourismus)

Jura Ost Hauptaktivitit (in Tsd. CHF) Alliz [P
aktivitdten

W 1.2.1.1 Veranderung der
Wertschopfung (Tourismus)

Alle Lagertypen Bau Betrieb Verschluss
Veranderung der Bruttowert- -1100 -1100 0
schopfung pro Jahr
Nutzwertmaximum 27 600 27 600 27 600
Nutzwert -0.2 -0.2 0.0 02
Gewichtung 32% 64% 4%

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco.

In der Standortregion Jura Ost fuhrt ein Tiefenlager fur den Indikator W 1.2.1.1
Veranderung der Wertschdpfung (Tourismus) somit zu — 0.2 Nutzwertpunkten.

Uberpriifung der Beurteilung Tourismus nach Festlegung des Standorts der
Oberflachenanlagen

Im folgenden Abschnitt wird Uberprift, ob die Lage des Standorts der Oberflachen-
anlage am nérdlichen Rand der Standortregion Jura Ost zu einer neuen Einschat-
zung der wirtschaftlichen Wirkungen des Tiefenlagers auf den Tourismus fuhrt.
Dabei werden zwei Aspekte geklart:

B Ist es notig, infolge des Standorts der Oberflachenanlage touristische Anlagen
und Einrichtungen ausserhalb der Standortregion in die Bewertung einzubezie-
hen (grossrdumige Betrachtung)?

B Sind im ndheren Umkreis der Oberflachenanlage wichtige «Touristische Leis-
tungstrager» angesiedelt, die speziell betrachtet werden mussen (kleinréumige
Betrachtung)?

Grossrdumige Betrachtung: Touristische Einrichtungen ausserhalb der Standortre-
gion, nahe des Standorts der Oberfldchenanlage.

Ausserhalb der Standortregion Jura Ost liegen folgende wichtige touristische At-
traktionen:

B Thermalbad Baden
B Thermalbad Bad Zurzach

Das Thermalbad Baden liegt in stadtischer Umgebung. Baden ist Industriestandort
und bezieht die industrielle Tradition ins touristische Angebot ein. Es ist nicht da-
von auszugehen, dass ein geologisches Tiefenlager in Villigen mit dem Thermal-
bad in Baden in Verbindung gebracht wird.

Die wirtschaftliche Bedeutung von Bad Zurzach wurde 2014 in einer Studie erho-
ben.?' Sie ist betrachtlich: Bad Zurzach wird jahrlich von rund 450 000 Personen
besucht. Die Gaste des Bades stammen zu 80 % aus der Schweiz, hauptsachlich
aus den Kantonen Zurich und Aargau, und zu 20 % aus dem Ausland, hauptséch-
lich aus dem grenznahen Deutschland. Durch die Gesundheitseinrichtungen und

2 Rutter Soceco 2014.
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das Bad wird direkt und indirekt in der Region Zurzibiet eine jahrliche Wertschop-
fung von rund 84 Mio. CHF und eine Beschaftigung von 825 VZA ausgeldst.

Bereits jetzt befinden sich mit den KKW Leibstadt und Beznau, dem Zwibez und
dem Zwilag Nuklearanlagen westlich und sudlich in weniger als 10 km Entfernung
von Bad Zurzach. Ein Tiefenlager in Villigen wirde in etwa derselben Distanz zu
liegen kommen. Eine Beeintrachtigung durch die Kumulation von Anlagen ist nicht
auszuschliessen, sie besteht jedoch allenfalls bereits heute schon.

Beide Thermalb&der liegen nicht an einer Transportroute fir die radioaktiven Abfal-
le. Diese werden zudem bereits heute zum Zwilag transportiert, ohne dass sich
identifizierbare negative Einflusse auf den Badertourismus gezeigt hatten. Minime
Frequenzrickgange kénnten zudem durch den Besuchertourismus des Lagers
kompensiert werden (vgl. dazu Einschatzung zum Thermalbad Schinznach).?

Kleinrdumige Betrachtung: Touristische Anlagen und Leistungstréger im Umbkreis
der Oberflachenanlage.

In der ndheren Umgebung befinden sich verschiedene Attraktionen, die vor allem
der Naherholung und weniger dem Tourismus dienen (lokale Nutzung, vgl.
G221.1):

B Hugelgebiete mit Wegnetz westlich der Anlage in Richtung Geissberg (Naher-
holungsgebiet von lokaler Bedeutung).

B Aareweg am rechten Ufer, regionale Bedeutung, ist jedoch im Bereich der
Oberflachenanlage bereits heute nicht durchgehend.

B Nationale Veloroute Nr. 8 entlang des Standorts ist bereits heute durch das
Gebaude des PSI beeintrachtigt.

B Aussichtspunkt Ruine Besserstein: Ausflugsziel von Uberregionaler Bedeutung
fur die Freizeit- und touristische Nutzung. Das Standortareal ist teilweise ein-
sehbar.

B Die Gemeinde Villigen liegt zudem im Jurapark Aargau. Es ist daher darauf zu
achten, dass das Label nicht mit dem Tiefenlager in Verbindung gebracht wird.

Abbildung 17 zeigt die Anzahl Arbeitsstatten und die Beschaftigten bei den «Tou-
ristischen Leistungstragerny» im Jahre 2011, in einem Umkreis von 2 km und von
5 km um das Standortareal *®

22 Bundesamt fiir Energie BFE (2014): Soziodkonomisch-8kologische Wirkungsstudie SOW fir den
Standortvergleich in Etappe 2 — Methodikbericht.

23 Diese Perimeter wurden pragmatisch im Sinne einer OFA-nahen Beschreibung der Wirtschaftsstruk-
tur gewahlt.
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Abbildung 17: Anzahl Arbeitsstatten und Beschaftigte bei den «Touristischen
Leistungstragern» im Umkreis von 2 km und 5 km um die Oberflachenanlage JO-
3+, 2011

Jura Ost, Oberflachenstandort JO-3+ Umkreis 2 km, 2011 Umkreis 5 km, 2011
Wirtschaftszweige Noga 2008 AST % VZA % AST % VZA %

Touristische Leistungstrager 10 11 43 16 169 13 477 51
Beherbergungsgewerbe 55 3 34 - - 7 05 39 04
Gaststattengewerbe 561, 563 1 141 - - 39 30 182 20
Eisenbahnen 491 0 0.0 - - 2 02 - -
Bergbahnen 493903 0 0.0 = = 0 0.0 0 0.0
Personenschifffahrt 503 0 0.0 = = 0 0.0 0 0.0
4931, 4932,
Personenstrassenverkehr 493901, 493902 0 0.0 - - 7 05 27 03
Luftverkehr 511 0 00 - - 0 00 0 0.0
Reiseburos 79 0 0.0 = = 3 02 = =
Kultur, Sport, Unterhaltung 8552,90,91,93 3 34 - - 45 35 116 1.3
Pers. Dienstleistungen 96 3 34 - - 66 5.1 29 1.1
Gesamtwirtschaft 87 100 2777 100 1297 100 9267 100

AST = Arbeitsstatten, VZA = Beschéftigte, Strich = keine Angaben infolge Datenschutz
Quelle: BFS, STATENT 2011.

Im Umkreis von 2 km um das Standortareal sind 10 Betriebe angesiedelt mit 43
VZA, die den «Touristischen Leistungstragern» zugeordnet werden kénnen. Dies
entspricht 11 % der Arbeitsstéatten in diesem Umkreis und 1.6 % der Beschaftigten.
Der Anteil Beschaftigte bei den «Touristischen Leistungstragerny» liegt in diesem
Umkreis damit unter dem Durchschnitt der gesamten Standortregion von 5.5 %
(vgl. Abbildung 6).

Im Umkreis von 5 km zahlen 169 Arbeitsstaten zu den «Touristischen Leistungs-
tragern» mit einer Beschaftigung von 477 VZA. Auch in diesem Rayon ist der An-
teil der «Touristischen Leistungstrager» an der Beschéaftigung mit 5.1 % leicht un-
terdurchschnittlich.

Von den 10 bzw. 169 Betrieben sind 3 bzw. 7 in der Beherbergung tatig und damit
klar dem Tourismus zuzuordnen. Die Ubrigen erbringen hauptséchlich Leistungen
fur die einheimische Bevélkerung und sind nur zu einem kleinen Teil vom Touris-
mus abhangig. Der durch die Anlage ausgeléste Besuchertourismus von 20 000
Personen pro Jahr dirfte vor allem den Beherbergungsbetrieben und Gaststatten
zugutekommen und allfallige negative Wirkungen des Tiefenlagers kompensieren.

Die Wahl des Standorts JO-3+ fuhrt nicht zu einer neuen Bewertung der Wirkun-
gen des Tiefenlagers auf den Tourismus in der Standortregion Jura Ost.

3.3 Veranderung der Wertschépfung (Landwirtschaft)
(W1.2.2.1)

Die Berechnung der Wirkungen des Tiefenlagers auf die Wertschépfung in der
Landwirtschaft sowie der entsprechenden Nutzwerte basiert auf folgenden Gros-
sen:

B Beschaftigung in der Landwirtschaft in der Standortregion 2008
B Wirkung des Tiefenlagers auf die Wertschdpfung in der Landwirtschaft
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Die Berechnungsgrundlagen fur die Abschatzung der Wirkungen des Tiefenlagers
sind im Methodikbericht beschrieben.

Wirkung des Tiefenlagers auf die Landwirtschaft

Als Basis zur Schatzung des Nachfrageriickgangs in der Landwirtschaft wird den
verschiedenen landwirtschaftlichen Produkten ein Anteil an Direktvermarktung
zugewiesen.

Abbildung 18: Durch Direktvermarktung erzielte jahrliche Bruttowertschépfung
und unterstellter Riickgang in der Standortregion Jura Ost

Jura Ost
Durch Direktvermarktung direkt und indirekt erzielte Bruttowertschépfung 8.6
Mittlerer jahrlicher Riickgang tiber alle Produktegruppen in % 5%
Unterstellter Rtickgang durch Tiefenlager pro Jahr 0.4

Quelle: Agroscope, Rebbaukommissariat Ziirich, 2008, Schatzung Rutter Soceco.

In der Standortregion Jura Ost wurden diese Durchschnittswerte von 1 % Direkt-
verkauf geméass Agroscope bei der gemischten Landwirtschaft bzw. 2 % bei der
Tierhaltung infolge der Marke Jurapark Aargau auf 1.5 % bzw. 3 % erhoht. Der
Anteil Direktvermarktung von 40 % beim Wein wird beibehalten.

Dem so errechneten Anteil der Direktvermarktung an der landwirtschaftlichen
Wertschépfung wird ein Rickgang von 5 % unterstellt (Abbildung 18).

In der Standortregion Jura Ost errechnet sich so ein durch ein Tiefenlager beding-
ter Ruckgang der Wertschépfung in der Landwirtschaft von 0.4 Mio. CHF pro Jahr.

Nutzwerte

Fur alle Lagertypen ergeben sich mégliche negative Wirkungen auf die Landwirt-
schaft, die in den Hauptaktivitdten Bau und Betrieb — 0.1 Nutzwertpunkten ent-
sprechen. Wahrend dem Verschluss werden keine negativen Wirkungen mehr
unterstellt, da in dieser Periode keine radioaktiven Abfalle mehr bearbeitet oder
transportiert werden (Abbildung 19).

Abbildung 19: Nutzwerte fur den Indikator W 1.2.2.1 Veranderung der Wertschép-
fung Landwirtschaft

aktivitaten
W 1.2.2.1 Veranderung der
Wertschopfung (Land-
wirtschaft)
Veranderung der Bruttowert- 432 -432 0
schopfung pro Jahr
Nutzwertmaximum 27 600 27 600 27 600
Nutzwert -0.1 -0.1 0.0 0.1
Gewichtung 32% 64% 4% :

Quelle: Berechnungen Riitter Soceco.
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Uberpriifung der Beurteilung Landwirtschaft nach Festlegung des Standorts
der Oberflachenanlagen

Im folgenden Abschnitt wird Uberprift, ob die Lage des Standorts der Oberflachen-
anlage zu einer neuen Einschatzung der wirtschaftlichen Wirkungen des Tiefenla-
gers auf die Landwirtschaft fuhrt.

Abbildung 20 zeigt die Anzahl Landwirtschaftsbetriebe und die Beschaftigten in der
Landwirtschaft im Jahre 2011 in einem Umkreis von 2 km und von 5 km um das
Standortareal.

Im Umkreis von 2 km um die Oberfachenanlage sind 16 Betriebe angesiedelt mit
82 Vollzeitstellen. Dies entspricht 18 % der Arbeitsstatten in diesem Umkreis und
2.9 % der Beschaftigten. Der Anteil Beschéftigte in der Landwirtschaft liegt in die-
sem Umkreis damit leicht unter dem Durchschnitt der gesamten Standortregion
von 3 % (vgl. Abbildung 7).

Abbildung 20: Anzahl Arbeitsstatten und Beschaftigte in der Landwirtschaft im
Umkreis von 2 km und 5 km um die Oberflachenanlage JO-3+, 2011

Jura Ost, Oberflachenstandort JO-3+ Umkreis 2 km, 2011 Umkreis 5 km, 2011
Wirtschaftszweige Noga 2008 AST % VZA % AST % VZA %
Land- und Forstwirtschaft 16 18 82 29 180 13.9 441 438
Einjéhrige Pflanzen 011 5 57 = = 34 26 161 1.7
Kern- und Steinobstbau 0124 0 0.0 - - 5 04 - -
Rebbau 0121 3 34 - - 14 1.1 31 0.3
Gemischte Landwirtschaft 015 7 8.0 - - 73 56 140 1.5
Tierhaltung 014 0 0.0 = = 44 3.4 79 0.9
E ] 0122, 0123, 0125-

Ulsiitge L e 0129, 013, 016 0 00 - - 5 @zl = -
Forstwirtschaft, Jagd, Fischerei 017, 02, 03 1 141 - - 7 05 14 0.2
Gesamtwirtschaft 87 100 2777 100 1297 100 9267 100

AST = Arbeitsstatten, VZA = Beschaéftigte, Strich = keine Angaben infolge Datenschutz

Quelle: BFS, STATENT 2011

Von den 16 Betrieben sind 3 im Weinbau tatig. Die Beschaftigtenzahl der Wein-
baubetriebe kann aus Grunden des Datenschutzes nicht angegeben werden, sie
liegt jedoch leicht uber dem Durchschnitt der Standortregion Jura Ost. Dies ist
relevant, da im Denkmodell das zur Schatzung eines allfalligen Rickgangs gewahit
worden ist, dem Weinbau ein hoher Anteil an Direktvermarktung (40 %) — und da-
mit an potenziellem Rickgang — unterstellt wird.

Im Umkreis von 5 km sind 180 Landwirtschaftsbetriebe angesiedelt mit einer Be-
schaftigung von 441 VZA. In diesem Rayon ist der Anteil der Landwirtschaft an der
Beschaftigung mit 4.8 % hoher als im Regionsdurchschnitt (3 %). Im Weinbau sind
14 Betriebe tatig, die 0.3 % der Beschaftigten in diesem Umkreis bzw. 7 % der
landwirtschaftlichen Beschéaftigung stellen. Der Anteil Weinbau ist somit im Ver-
gleich zum Regionsdurchschnitt (8 % der landwirtschaftlichen Beschaftigung) et-
was geringer.
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Infolge des leicht Gberdurchschnittlichen Anteils Weinbau im naheren Umkreis
bleibt die Landwirtschaft bei Realisierung des Standorts JO-3+ eine Branche, die
mit Imageeinbussen zu rechnen hat und beobachtet werden sollte. Die Schatzung
der negativen Wirkungen, die basierend auf den regionalen Durchschnitten getatigt
worden ist, muss jedoch nicht revidiert werden. Die Unterschiede zum Durchschnitt
sind zu gering, als dass sie sich auf der Ebene der Nutzwertpunkte manifestieren
wirden.

Im Rahmen einer Zusatzfrage zur SOW der Standortregionen Siidranden und Wel-
lenberg wurde die Frage, ob ein Tiefenlager Wirkungen auf die landwirtschaftliche
Wertschépfung haben kénnte, mittels Interviews in Regionen mit Kernkraftwerken
nochmals vertieft hinterfragt.?*

Die Studie sagt aus, dass mit einer hohen Wahrscheinlichkeit nicht mit negativen
Effekten auf die Landwirtschaft zu rechnen ist. Dies gelte auch fur die Direktver-
marktung, da bei der Direktvermarktung weniger die Lage des Betriebs, als viel-
mehr der Kontakt des Produzenten zu den Kunden und Kundinnen entscheidend
sei.

Weiter bestatigt die Studie die im Rahmen der Methodik zur SOW getroffenen An-
nahmen, dass nur Produkte, die mit einer Herkunftsbezeichnung versehen sind,
allenfalls negative Wirkungen erfahren kénnten.

Die Studie von Flury&Giuliani gibt somit keinen Anhaltspunkt, auf Grund dessen
die Annahme in der SOW (-5 % fir Produkte in Direktvermarktung) nach oben
korrigiert werden misste. Angesichts der grossen Unsicherheit gegenuber dem
Thema wird aber auch keine Korrektur nach unten vorgenommen.

Im Weiteren weisen Flury&Giuliani darauf hin, dass die nicht industrielle Weiter-
verarbeitung von landwirtschaftlichen Produkten in den Regionen (K&sereien etc.),
die bereits heute unter sehr engen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen stattfin-
det, gegenuber negativen Medienmeldungen empfindlich sein kénnten. Diese Be-
triebe mussten in ein Monitoring einbezogen werden.

In Bezug auf den Weinabsatz wird ebenfalls weniger die Direktvermarktung als
vielmehr die Verbindung von Produktbezeichnungen mit dem Namen des Tiefenla-
gers — ohne stutzende Produzent-Kundenbeziehung — als gefahrdet eingeschatzt.
Diese Vermischung gilt es zu vermeiden, was mit der heutigen Regionsbezeich-
nung deutlich besser gegeben ist, als vor dem Beginn des Sachplanverfahrens.

3.4 Veranderung der Wertschépfung (andere Bran-
chen) (W 1.2.3.1)

Die Umsatz-, Wertschépfungs- und Beschaftigungswirkungen eines Tiefenlagers
selbst sind in den Gesamteffekten Wertschépfung und Beschaftigung beriicksich-
tigt. Beim Indikator W 1.2.3.1 geht es um Firmen, die Uber oben genannte Wirkun-
gen hinaus von einem Tiefenlager profitieren bzw. Schaden nehmen kénnten.

Wie Abklarungen im Rahmen der Expertengespréache zeigten, gibt es in der
Standortregion Jura Ost keine spezialisierten Firmen, die von einem Tiefenlager
profitieren wirden.

** Flury&Giuliani, 2014 (1).
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Negative Wirkungen des Tiefenlagers sind nebst den bereits als sensibel identifi-
zierten Branchen Tourismus und Landwirtschaft auch fur Institutionen im Gesund-
heitswesen denkbar.

In der Standortregion Jura Ost sind folgende Kliniken und Gesundheitsdienstleis-
tungen angesiedelt:

B Reha-Klinikum Bad Séackingen, Hochrhein-Eggbergklinik, Klinik St. Marienhaus
(Alterspflegeheim), Spital Bad Séackingen (&ffentliches Akutspital) mit rund
134 000 Pflegetagen

B Psychiatrische Dienste Aargau, Brugg/Windisch mit rund 130 000 Pflegetagen
(Psychiatrische Kilinik)

B Zwei private Reha-Kliniken in Bad Schinznach mit insgesamt rund 50 000 Pfle-
getagen und rund 240 Beschaftigten

Folgerungen

Bei den offentlichen Spitalern und der psychiatrischen Klinik Windisch ist kein
Rickgang der Patientinnen und Patienten infolge eines Tiefenlagers zu erwarten.

Beim Bad Schinznach wurde telefonisch rickgefragt. Es wird fur die Rehaklinik
kein messbarer Ruckgang der Pflegetage infolge eines Tiefenlagers vermutet.
Allfallige Wirkungen auf den Betrieb von Bad und Golfplatz sind im Teil Tourismus
abgehandelt.

In Bad Sackingen kénnten das Reha-Klinikum und die Hochrhein-Eggbergklinik,
die sich nach einer Phase von Betriebsverlusten neu orientieren muss, allenfalls
durch ein Tiefenlager negativ beeinflusst werden. Diese mdéglichen Effekte sind
jedoch nicht quantifizierbar.

In der gesamtregionalen Betrachtung wird weder von positiven noch von negativen
Wirkungen auf andere Branchen ausgegangen: Nutzwertpunkte = 0

Uberpriifung der Beurteilung der Wirkungen auf andere Branchen nach Fest-
legung des Standorts der Oberflaichenanlagen

Nach Abklarungen im Rahmen von Gesprachen mit der Wirtschaftsférderung der
Standortkantone werden zusatzlich zu Tourismus, Landwirtschaft und Gesundheit
folgende Branchen als sensibel gegentiber einem Tiefenlager eingestuft:

B Branchen die auf sehr gut ausgebildete, international nachgefragte und daher
auf dem Schweizer Arbeitsmarkt knapp verfugbare Arbeitskrafte angewiesen
sind.

B Headquarters von internationalen Firmen, die sehr mobil sind und ihren Stand-
ort infolge veranderter Rahmenbedingungen andern kénnten.

Beiden Branchentypen ist gemeinsam, dass sie — um auf dem Arbeitsmarkt erfolg-
reich zu sein — ihren Angestellten eine mdoglichst hochwertige Umgebung als Ar-
beitsumfeld und vor allem als Wohnstandort bieten méchten. Ein Tiefenlager kénn-
te allenfalls ein Grund fur das Wegbleiben oder sogar den Wegzug dieser Firmen
sein.

In der nadheren Umgebung des Standortareals Jura Ost ist ein Grundstuck als
Hightech-Zone ausgeschieden. Weiter sind die Gebiete nérdlich und stdlich des
PSI als Entwicklungsgebiete im kantonalen Richtplan verankert. Zudem maochte
sich das an dieses Grundstiick angrenzende Paul Scherrer Institut als Kompetenz-
zentrum fUr erneuerbare Energien profilieren.
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Abbildung 21 zeigt die heutige Anzahl Betriebe und Beschaftigten in den als sensi-
bel eingestuften Branchen® in einem Umkreis von 2 km und in einem Umkreis von
5 km um das Standortareal JO-3+.

Abbildung 21: Anzahl Arbeitsstatten und Beschaftigte im Gesundheitswesen so-
wie in weiteren als sensibel betrachteten Branchen im Umkreis von 2 km und 5 km
von der Oberflachenanlage JO-3+, 2011

Jura Ost, Oberflachenstandort JO-3+ Umkreis 2 km, 2011 Umkreis 5 km, 2011
Wirtschaftszweige Noga 2008 AST % VZA % AST % VZA %
Hightech-Industrie 3 34 8 03 42 32 768 8.3
Chemie 19, 20 0 0.0 - - 2 02 - -
Pharma 21 0 0.0 - - 0 0.0 - -
Kunststoffe 22 1 14 - - 5 04 - -
Maschinen 28 0 0.0 - - 11 0.8 231 25
Elektrotechnik 27 0 0.0 - - 6 05 31 03
261-264, 2651,
Elektronik, Instrumente 266-268 1 141 - - 5 04 - -
Reparatur 33 1 141 = = 12 09 113 1.2
Medizinaltechnik 325 0 0.0 - - 0 0.0 0 0.0
Fahrzeuge 29, 30 0 0.0 - - 1 0.1 - -
Moderne Dienstleistungen 1 13 1671 60 211 16 2326 25
Telekommunikation 53, 61 2 23 - - 13 1.0 50 0.5
Medien 58, 59, 60 0 0.0 - - 5 04 - -
Informationstechnologie 62, 63 1 141 = = 29 22 65 0.7
Banken/Versicherungen 64, 65, 66 2 23 = = 18 1.4 94 1.0
Technische Unternehmens-DL 71 1 14 - - 62 4.8 162 1.7
Forschung und Entwicklung 72 2 23 - - 4 03 - -
Nichttechnische 69, 70, 73, 74, 78,
Unternehmens-DL 80, 82 3 34 - - 80 6.2 2583 2.7
Traditionelle Dienstleistungen 25 29 205 7.4 383 30 2012 22
davon Spezialkliniken 861002 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
Gesamtwirtschaft 87 100 2777 100 1297 100 9267 100

AST = Arbeitsstatten, VZA = Beschéftigte, Strich = keine Angaben infolge Datenschutz
Quelle: BFS, STATENT 2011

Hightech und moderne Dienstleistungen

Im Umkreis von 2 km um das Standortareal sind drei Hightech-Betriebe sowie 11
Betriebe die zu den «Modernen Dienstleistungen» gehdren angesiedelt. Sie be-
schaftigen insgesamt 1679 Personen wovon das PSI mit rund 1500 Angesteliten®
den grossten Anteil ausmacht. Damit stellen die beiden Branchen rund 60 % der
Beschaftigten in diesem Umkreis.

Im Umkreis von 5 km um das Standortareal gibt es 42 Hightech-Betriebe sowie
211 Betriebe, die zu den «Modernen Dienstleistungen» gehéren. Sie beschaftigen
insgesamt 3094 VZA, was etwa einem Drittel der Beschaftigten im 5-km-Radius
entspricht. Rund die Halfte der Beschaftigten entfallt dabei auf das PSI.

Basierend auf obigen Ausfuhrungen wird die Wirkung des Tiefenlagers auf die
Branchengruppe «Hightech-Industrie» und «Moderne Dienstleistungen» wie folgt
eingeschatzt: Die bereits in der Standortregion ansassigen Firmen, insbesondere

25 Die Bezeichnungen «Hightech-Industrie» und «Moderne Dienstleistungen» entsprechen der Eintei-
lung der Konjunkturforschungsstelle der ETH (KOF) und sind vom BFS {ibernommen worden.

%5 http://www. psi.ch/zahlen-und-fakten#Personal.
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das PSI, konnten sich in der Vergangenheit — trotz der Anwesenheit von radioakti-
ven Abféllen in der nachsten Umgebung — etablieren. Es kann somit nicht a priori
mit einem Wegzug infolge eines Tiefenlagers gerechnet werden. Bei der Akquisiti-
on von neuen Firmen fur die Hightech-Zone kénnten jedoch die beschriebenen
Nachteile (Schwierigkeiten auf dem Arbeitsmarkt) wirksam werden (siehe auch
Hinweise in G 1.1.1.1, welcher starker auf die geplanten Entwicklungen abstutzt).
Im Falle des Standorts JO-3+ kann diese Gefahr etwas relativiert, aber nicht aus-
geschlossen werden. Durch das PSI ist ein Pool von sehr gut ausgebildeten Per-
sonen in der Standortregion vorhanden. Zudem hat das PSI als Institut von hoher
Reputation eine Sogwirkung auf technisch-naturwissenschaftlich ausgebildete
Personen. Diese Personen haben auch in der Umgebung Wohnsitz, was sich ten-
denziell auf den Zuzug von weiteren gut ausgebildeten Arbeitnehmer/innen positiv
auswirken kann. Dank dem guten 6ffentlichen Verkehr kommt als Wohnort zudem
auch die weitere Umgebung in Frage.

Gesundheit

Es hat keine Spezialkliniken im néheren Umfeld der Oberflachenanlage.

Die Wirkung des Tiefenlagers auf andere Branchen muss infolge des Einbezugs
der Branchengruppe «Hightech-Industrie» und «Moderne Dienstleistungen» fur
den Standort JO-3+ nicht revidiert werden. Nutzwertpunkte = 0.

3.5 Veranderungen in den bestehenden Werten (Im-
mobilienmarkt und Bodenpreise — ohne rechtlich ge-
schuldete Entschadigungen) (W 1.3.1.1)

Situationsbeschrieb (Sichtbarkeitsanalyse)

Gemass Beurteilungsmethodik werden die Wertveranderungen als solche nicht
monetarisiert, vor allem mangels empirischer Nachweise in bisherigen Studien.?
Vielmehr erfolgt an dieser Stelle eine Wirdigung der Sichtbarkeit der Oberflachen-
anlage. Dazu werden Geoinformationssystem (GIS)-Analysen mit Hilfe hoch aufge-
I6ster Oberflachen-Landschaftsmodellen durchgefuhrt und ergénzende qualitative
Einschatzungen gemacht. Fur weitere Details zum methodischen Vorgehen siehe
INFRAS (2012).

Fur den Standort JO-3+ wurden getrennte Sichtbarkeitsanalysen fur ein HAA- oder
Kombilager und fur ein SMA-Lager mit unterschiedlichen Gebaudehdhen durchge-
fuhrt. Die nachfolgenden kartographischen Auswertungen und Resultatetabellen
sind deshalb jeweils doppelt aufgefiihrt.

2 \Niiest&Partner 2011
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Abbildung 22: Bauzonen und Sichtbarkeitseinstufung in drei Radien fur den
Standort JO-3+/Kombi/HAA

:"4 N

¢ Standort Anlage

[J Radien 2,5, 10 km

Bauzone

Arbeit / Verkehr
Il Wohnen

Sichtbarkeit Anlage

Teilweise sichtbar
I Gut sichtbar

0 2 4km

Quelle: Darstellung INFRAS; Modellierung mit digitalem Oberflachenmodell DOM swisstopo, Auflésung
2 m; Hintergrundkarte swisstopo

Abbildung 23: Bauzonen und Sichtbarkeitseinstufung in drei Radien fur den
Standort JO-3+/SMA

¢ Standort Anlage

[J Radien 2, 5, 10 km

Bauzone

Arbeit / Verkehr
Bl Wohnen

Sichtbarkeit Anlage

[ Teilweise sichtbar
I Gut sichtbar

0 2 4km
[ —

©INFRAS
Quellen: swisstopo, ARE, NAGRA, eigene
Berechnungen

Quelle: Darstellung INFRAS; Modellierung mit digitalem Oberflachenmodell DOM swisstopo, Auflésung
2 m; Hintergrundkarte swisstopo

Die quantitativen Flachenangaben kénnen der folgenden Tabelle enthommen wer-
den.
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Abbildung 24: Bauzonenflachen nach Sichtbarkeitsstufen fur den Standort JO-
3+/Kombi/HAA

Entfernung vom Standortareal
Sichtbarkeit [(Bauzonentyp 0-2km 2-5km 5-10 km
ha % ha % ha %
Wohnen 49 3% 562 8% 2104 9%
Unsichtbar Arbeit/Verkehr 52 3% 141 2% 473 2%
Ausserhalb Bauzone 1167 78% 5'569 80% 20'614 87%
Wohnen 6 0% 52 1% 23 0%
Teilweise sichtbg Arbeit/Verkehr 12 1% 5 0% 4 0%
Ausserhalb Bauzone 142 9% 424 6% 170 1%
Wohnen 2 0% 5 0% 11 0%
Gut sichtbar Arbeit/Verkehr 8 1% 0 0% 1 0%
Ausserhalb Bauzone 61 4% 190 3% 172 1%
TOTAL 1'498 100% 6'948 100% 23'571 100%

Quelle: Berechnung INFRAS; Modellierung mit digitalem Oberflachenmodell DOM swisstopo, Auflésung
2m

Abbildung 25: Bauzonenflachen nach Sichtbarkeitsstufen fur den Standort JO-
3+/SMA

Entfernung vom Standortareal
Sichtbarkeit |(Bauzonentyp 0-2km 2-5km 5-10 km
ha % ha % ha %
Wohnen 52 4% 580 8% 2'134 9%
Unsichtbar Arbeit/Verkehr 56 4% 144 2% 475 2%
Ausserhalb Bauzone 1'230 85% 5'765 84% 20'624 88%
Wohnen 3 0% 20 0% 15 0%
Teilweise sichtbg Arbeit/Verkehr 10 1% 1 0% 2 0%
Ausserhalb Bauzone 65 4% 280 4% 144 1%
Wohnen 1 0% 1 0% 2 0%
Gut sichtbar Arbeit/Verkehr 6 0% 0 0% 0 0%
Ausserhalb Bauzone 33 2% 94 1% 121 1%
TOTAL 1'455 100% 6'886 100% 23'517 100%

Quelle: Berechnung INFRAS; Modellierung mit digitalem Oberflachenmodell DOM swisstopo, Auflésung
2m

Der Standort JO-3+ liegt in einer Gelandekammer mit insgesamt sehr geringer
Einsehbarkeit. Im unmittelbaren Umkreis bis 2 km sind bei einem Kombi- oder
HAA- Lager 8 ha Wohnzonen und 20 ha Arbeitszonen betroffen (gute oder teilwei-
se Sichtbarkeit). Bei einem SMA-Lager sind es 4 ha Wohnzone und 16 ha Arbeits-
zone. Letztere betrifft bei allen Lagertypen priméar die Areale des PSI sowie des
Zwilag. Die Modellierung zeigt, dass im naheren Wohnumfeld nur die unmittelbar
stdlich angrenzenden Bauernhéfe sowie die oberste Hauserreihe am nordéstlich
ausgerichteten Hang von Villigen betroffen sind. Die weiteren Siedlungsgebiete
von Villigen in der Ebene haben keinen direkten Sichtkontakt. Im Umkreis zwi-
schen 2 und 5 km sind bei einem Kombi- oder HAA- Lager weitere 57 ha und bei
einem SMA-Lager weitere 21 ha Wohnzonen betroffen, wobei der grosste Teil
allerdings von einer teilweisen Sichtbarkeit betroffen ist. Dies sind vor allem die
erhéhten Siedlungsgebiete im Westen (Warenlingen) und Nordosten (Déttingen).
Auch hier bestehen von Standorten in der Flache der jeweiligen Ortschaften keine
direkten Sichtkontakte. Von der nérdlich angrenzenden Gemeinde Béttstein (inkl.
Kleindéttingen) ist die Oberflachenanlage nicht einsehbar. Von Suden her sind
lediglich punktuelle, ebenfalls leicht erhéhte Siedlungen im Bereich Hinterrhein
betroffen.
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Abbildung 26: Sichtbarkeitsstufen (Blauténe) fir den Standort JO-3+/Kombi/HAA

B o 2
NS e
Py WSQOgleearth

Quelle: Darstellung INFRAS; Uberlagerung der Modellierung Oberflachenmodell mit Google Earth

Die entsprechende Visualisierung fur ein SMA-Lager ist fast identisch.

Qualitative Wiirdigung

Die modellierten Sichtbarkeitsanalysen sind aufgrund der Feldbegehungen im na-
hen Umfeld bis 2 km gut nachvollziehbar. Faktisch konzentriert sich die direkte
Einsehbarkeit auf die Gebaude des PSI entlang der Hauptstrasse, 4-5 Landwirt-
schafts- und Gewerbegebaude sidlich angrenzend an die OFA sowie einige Hau-
ser entlang der hoéchst gelegenen Mandacherstrasse am Nordosthang der Ge-
meinde Villigen. Die modellierten weiteren Bauzonen im mittleren Umfeld bis 5 km
sind aus Sicht der Feldbegehung zu relativieren: Dies betrifft erhéhte Lagen der
Gemeinden Wirenlingen und Déttingen. Von der Bodenhéhe des Standortareals
(350 m 0. M.) sind diese Gebiete nicht ersichtlich, gemass Modellierung aber of-
fenbar knapp von der Oberkante der OFA aus. Ganz generell zeigt die Feldbege-
hung des Standortes JO-3+, dass man fur Siedlungen mit einer Entfernung ab ca.
3 bis 5 km (bzw. noch entfernter) nur von theoretischen Sichtbarkeiten sprechen
kann. Die folgenden Bilder geben einen Eindruck:
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Abbildung 27: Visualisierungen Standort JO-3+

Richtung Osten Richtung Siidosten

Richtung Stdwesten Richtung Norden

Quelle: Fotoaufnahmen INFRAS

B Topografische Einbettung: Bedingt durch den engen Korridor des Aaretals auf

diesem Abschnitt und Hanglagen im Westen und Osten ist der Standort grund-
satzlich bereits sehr gut eingebettet bzw. nur nach Siden offen. Zudem lasst
der Standort infolge der Hanglage im Westen eine gute topografische Einbet-
tung der Anlagen zu, so wie dies in der Planungsstudie von Nagra illustriert wird
(NAB 13-68). Einer grundsatzlichen Bebauung in den Hang hinein (ahnlich wie
beim Wellenberg) sind aber infolge der Instabilitaten Grenzen gesetzt. Des Wei-
teren besteht bereits eine naturrdumliche Abgrenzung nach Norden durch den
Talknick an der Gemeindegrenze zwischen Villigen und Béttstein.

Siedlungsmassige Einbettung: Eine Oberflachenanlage am Standort JO-3+
bedeutet faktisch eine zum PSI/Zwilag erweiterte Industriezone. Die Siedlungen
von Villigen werden nicht direkt tangiert. Die Beeintréachtigung des unmittelbar
angrenzenden Bauernhofs (und der Landwirtschaftsflache als solche) ist inso-
fern zu relativieren, als mit der sudlich angrenzenden Hightech-Zone eine Zer-
schneidung des aktuellen Grinbandes auf der Westseite der Kantonsstrasse
sowieso absehbar ist. Der Zersiedlungseffekt als solcher wird im Indikator
G 1.1.1.1 bewertet.
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3.6 Veranderungen in den Einnahmen (W 2.1.1.1)

Der Indikator W 2.1.1.1 zeigt die zu erwartenden Steuereinnahmen auf. Die durch
ein Tiefenlager generierten Einkommens- und Unternehmenssteuern werden als
Information fur die Standortregion mit mittleren Steuersatzen des Kantons Aargau
sowie der deutschen und Schweizer Gemeinden in der Standortregion berechnet
(Abschnitt 3.6.1). Fur die Ermittlung der Nutzwerte fur Indikator W 2.1.1.1 wird —
um die Vergleichbarkeit sicherzustellen — eine separate Steuerberechnung, basie-
rend auf mittleren Steuersatzen der Schweiz, vorgenommen (Abschnitt 3.6.2).

3.6.1 Einkommens- und Unternehmenssteueraufkommen basie-
rend auf regionalisierten Steuersitzen

Abbildung 28: Veranderungen in den Einnahmen der Offentlichen Hand durch ein
SMA-Lager

Jura Ost Hauptaktivitit in Tsd. CHF/Jahr Alle Haupt-
aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen

SMA-Lager Bau Betrieb =~ Verschluss in Mio. CHF
Dauer Phasen (Jahre) 7 66 6 94
Einkommenssteuer 1013 201 342 22
Unternehmenssteuer 101 9 32 1.5
Entgangene Steuereinnahmen -154 -154 0 -1
Total Steuern 961 56 375 13

Quelle: Berechnungen Riitter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte.

SMA-Lager

Ein SMA-Lager fihrt in der Standortregion Jura Ost netto — unter Abzug maoglicher
entgangener Steuerertrage aus Tourismus und Landwirtschaft — zu Steuereinnah-
men von insgesamt rund 13 Mio. CHF Uber die gesamte Projektdauer. Davon sind
rund 22 Mio. CHF direkt und indirekt durch die Einkommen der Beschaftigten und
1.5 Mio. CHF durch die Unternehmenssteuern der zuliefernden Firmen bedingt.

Das Tiefenlager selbst erwirtschaftet keinen Gewinn und bezahlt daher keine
Steuern. Durch mégliche negative Wirkungen auf Tourismus und Landwirtschaft
entgehen der Standortregion insgesamt 11 Mio. CHF an Einkommens- und Unter-
nehmenssteuern.

Wahrend dem Bau kénnen jahrliche Steuereinnahmen von rund 961 000 CHF,
wahrend dem Betrieb von rund 56 000 CHF und wahrend dem Verschluss von
rund 375 000 CHF erwartet werden (Abbildung 28).

HAA-Lager

Ein HAA-Lager wurde netto zu zuséatzlichen Steuereinnahmen von insgesamt rund
28 Mio. CHF fuhren. Davon sind rund 38 Mio. CHF direkt und indirekt durch die
Einkommen der Beschaftigten und 3.9 Mio. CHF durch die Unternehmenssteuern
der zuliefernden Firmen bedingt. Durch mégliche negative Wirkungen auf Touris-
mus und Landwirtschaft entgehen der Standortregion insgesamt 13 Mio. CHF an
Einkommens- und Unternehmenssteuern.
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Wahrend dem Bau koénnen jahrliche Steuereinnahmen von rund 1.1 Mio. CHF,
wahrend dem Betrieb von rund 133 000 CHF und wahrend dem Verschluss von
rund 418 000 CHF erwartet werden (Abbildung 29).

Abbildung 29: Veranderungen in den Einnahmen der Offentlichen Hand durch ein
HAA-Lager

aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen

Dauer Phasen (Jahre) 14 72 8 94
Einkommenssteuer 1139 259 380 38
Unternehmenssteuer 121 27 39 3.9
Entgangene Steuereinnahmen -154 -154 0 -13
Total Steuern 1106 133 418 28

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte

Kombilager

Ein Kombilager wiirde netto zu zusatzlichen Steuereinnahmen von insgesamt rund
42 Mio. CHF fuhren. Davon sind rund 49 Mio. CHF direkt und indirekt durch die
Einkommen der Beschéftigten und 5.1 Mio. CHF durch die Unternehmenssteuern
der zuliefernden Firmen bedingt. Durch mdégliche negative Wirkungen auf Touris-
mus und Landwirtschaft entgehen der Standortregion insgesamt 12 Mio. CHF an
Einkommens- und Unternehmenssteuern.

Wahrend dem Bau koénnen jahrliche Steuereinnahmen von rund 1.1 Mio. CHF,
wahrend dem Betrieb von rund 356 000 CHF und wahrend dem Verschluss von
rund 204 000 CHF erwartet werden (Abbildung 30).

Abbildung 30: Veranderungen in den Einnahmen der Offentlichen Hand durch ein
Kombilager

Jura Ost Alle Haupt-
aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen
Dauer Phasen (Jahre) 15 62 17 94
Einkommenssteuer 1136 461 187 49
Unternehmenssteuer 120 49 17 51
Entgangene Steuereinnahmen -154 -154 0 -12
Total Steuern 1102 356 204 42

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte
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3.6.2 Berechnung der Nutzwerte

Die Nutzwerte werden analog zu denjenigen fur die Indikatoren Wertschépfung
und Beschaftigung, basierend auf den jahrlichen Durchschnittswerten fur die
Hauptaktivitdten Bau, Betrieb und Verschluss, berechnet. Der Gesamtwert fir den
Indikator wird gewichtet hochgerechnet. Das Vorgehen ist im SOW Methodikbe-
richt beschrieben.

Das Nutzwertmaximum basiert auf den erwarteten Abgeltungen® fir ein HAA-
Lager von insgesamt 500 Mio. CHF fur die gesamte Dauer des Projekts. Dies ent-
spricht im Durchschnitt pro Jahr 5.3 Mio. CHF.

Die den Nutzwerten zugrund liegenden Steuereinnahmen sind, wie erwahnt, mit
schweizerischen Durchschnittssteuersatzen berechnet worden und decken sich
daher nicht mit denjenigen aus Abschnitt 3.6.1.

SMA-Lager

Far ein SMA-Lager ergeben sich netto — unter Abzug mdglicher entgangener
Steuerertrage aus Tourismus und Landwirtschaft — wahrend der Hauptaktivitat Bau
1.0, wahrend dem Betrieb des Lagers 0.04 und wéahrend dem Verschluss 0.4
Nutzwerte. Das gewichtete Total Uber die gesamte Projektdauer betragt 0.2 Nutz-
wertpunkte. Der Wert ist gering, weil die Hauptaktivitat Betrieb, die 0.04 Nutzwert-
punkte erzielt, mit 73 % ein hohes Gewicht erhalt (Abbildung 31).

Abbildung 31: Nutzwerte fur den Indikator W 2.1.1.1 Veranderungen in den Ein-
nahme: SMA-Lager

Jura Ost Hauptaktivitit in Tsd. CHF/Jahr Alle Haupt-
aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen

SMA-Lager Bau Betrieb Verschluss  in Mio. CHF
Dauer Phasen (Jahre) 7 66 6 94
Einkommenssteuer” 1159 211 390 24
Unternehmenssteuer” 115 10 36 2
Entgangene Steuereinnahmen?® -182 -182 0 -13
Total Steuern 1092 38 426 13
Nutzwertmaximum 5319 5319 5319
Nutzwert 1.0 0.04 0.4 0.2
Gewichtung 19% 73% 5%

" Berechnet mit mittleren Steuersétzen der Schweiz
? negative Wirkungen auf Tourismus und Landwirtschaft (Einkommens- und Unternehmenssteuer)

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte

HAA-Lager

Die Steuereinnahmen fihren bei einem HAA-Lager wahrend der Hauptaktivitat
Bau zu 1.2, wahrend dem Betrieb des Lagers zu 0.1 und wéhrend dem Verschluss
zu 0.5 Nutzwerten. Dies entspricht Gber die gesamte Projektdauer 0.5 Nutzwert-
punkten (Abbildung 32).

28 Abgeltungen und Steuern sind beides Gelder, die an die &ffentliche Hand fliessen. Das Nutzwertma-
ximum entspricht den (auf dem heutigen Stand der Planung) zu erwartenden Abgeltungen fir ein HAA-
Lager von 500 Mio. CHF.
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Abbildung 32: Nutzwerte fur den Indikator W 2.1.1.1 Veranderungen in den Ein-
nahme: HAA-Lager

Jura Ost Hauptaktivitit in Tsd. CHF/Jahr Alle Haupt-
aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen

HAA-Lager Bau Betrieb Verschluss in Mio. CHF
Dauer Phasen (Jahre) 14 72 8 94
Einkommenssteuer” 1314 291 437 43
Unternehmenssteuer” 137 31 44 45
Entgangene Steuereinnahmen? -182 -182 0 -16
Total Steuern 1269 140 481 32
Nutzwertmaximum 5319 5319 5319
Nutzwert 1.2 0.1 0.5 0.5
Gewichtung 32% 64% 4%

" Berechnet mit mittleren Steuersétzen der Schweiz
2 negative Wirkungen auf Tourismus und Landwirtschaft (Einkommens- und Unternehmenssteuer)

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte

Kombilager

Ein Kombilager erzielt wahrend der Hauptaktivitédt Bau 1.2, wahrend dem Betrieb
des Lagers 0.4 und wahrend dem Verschluss 0.2 Nutzwerte. Dies entspricht Uber
die gesamte Projektdauer 0.7 Nutzwertpunkten (Abbildung 33). Die Nutzwerte fir
die Hauptaktivitat Verschluss liegt leicht unter derjenigen fur das HAA-Lager. Das
ist darauf zuruckzufuhren, dass der Verschluss des SMA-Lagerteils wahrend dem
Betrieb des HAA-Lagers erfolgt und die entsprechenden Ausgaben der Hauptakiti-
vitat Betrieb zugeteilt sind.

Abbildung 33: Nutzwerte fur den Indikator W 2.1.1.1 Veranderungen in den Ein-
nahme: Kombilager

Jura Ost Hauptaktivitit in Tsd. CHF/Jahr Alle Haupt-
aktivitaten

W 2.1.1.1 Verdnderungen
in den Einnahmen

Kombilager Bau Betrieb Verschluss in Mio. CHF
Dauer Phasen (Jahre) 15 62 17 94
Einkommenssteuer” 1308 523 210 56
Unternehmenssteuer” 136 55 19 5.8
Entgangene Steuereinnahmen? -182 -182 0 -14
Total Steuern 1262 396 229 47
Nutzwertmaximum 5319 5319 5319
Nutzwert 1.2 0.4 0.2 0.7
Gewichtung 36% 59% 4%

" Berechnet mit mittleren Steuersétzen der Schweiz
2 negative Wirkungen auf Tourismus und Landwirtschaft (Einkommens- und Unternehmenssteuer)

Quelle: Berechnungen Ritter Soceco. Infolge Rundung entsprechen die Totale nicht exakt den Sum-
men der Einzelwerte
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3.7 Abgeltungen (W 2.1.1.2)

Die Standortregion soll dafir entschadigt werden, dass sie die Lésung einer natio-
nalen Aufgabe Ubernimmt. Die Hohe der Abgeltungen basiert auf den Kostentabel-
len der Nagra vom Dezember 2011. Sie differieren nach Lagertyp sind aber fur
jede Standortregion gleich hoch. Fiur ein SMA-Lager sind rund 300 Mio. CHF, fur
ein HAA-Lager 500 Mio. CHF und fur ein Kombilager 800 Mio. CHF vorgesehen.

Abbildung 34: Nutzwert fir den Indikator W 2.1.1.2 Abgeltungen, alle Lagertypen

Alle Regionen c (=]
0 7] < % 8
] S c 7]
W2.1.1.2 © . 2 =& S s 58
Abgeltungen = 8 5D 1= ° ==
T 3 38 23 & £ K2
Richtwert
Nutzwertskala Mio. CHF Abgeltungen nach Lagertypen
8 800 Kombi Kombi Kombi
7 700
6 600
5 500 HAA HAA HAA
4 400
3 300 SMA SMA SMA SMA | SMA | SMA
2 200
1 100
0 0

Quelle: Nagra, Technischer Bericht 11-01.

Das Nutzwertmaximum von 5 Punkten liegt bei 500 Mio. CHF, den Abgeltungen fir
das HAA-Lager. Die Nutzwertfunktion verlauft linear. Entsprechend erzielt ein
SMA-Lager 3 Nutzwertpunkte, ein HAA-Lager 5 Nutzwertpunkte und ein Kombila-
ger 8 Punkte (Abbildung 34). Damit erreicht das Kombilager bei diesem Indikator
mehr als 5 Nutzwertpunkte.

3.8 Konfliktpotenzial zu anderen Erschliessungsvor-
haben (die zu Mehrausgaben fiihren) (W 2.1.1.4)

Die Einschatzung dieses Indikators basiert auf Interviews mit Kantons- und Ge-
meindevertreter/innen, raumplanerischen Grundlagen sowie den Planungsstudien
der Nagra.

Konfliktpotenziale zu anderen geplanten Infrastrukturen der ¢ffentlichen Hand sind
nicht ersichtlich. Das Areal verbliebe ohne die Oberflachenanlage Landwirtschafts-
gebiet. Auch die Erschliessung der sudwestlich des PSI ausgeschiedenen «High-
Tech-Zone» steht nicht in Konflikt zum Areal der Oberflachenanlage.

In verschiedenen Stellungnahmen wird auf das Konfliktpotenzial infolge der Er-
schitterungen wahrend den Bauarbeiten am Tiefenlager mit den Forschungstatig-
keiten des PSI (hochsensible Apparaturen) und weiteren Anlagen (SLS, Swiss
Light Source; SwissFEL: Swiss Free Electron Laser) hingewiesen. Zur Abfederung
der Erschitterungsproblematik sind vertiefte Abklarungen in der Projektierungs-
phase notwendig; der Forschungsbetrieb des PSI darf nicht eingeschréankt werden
(siehe auch G 1.1.1.1). Denkbar ist beispielsweise auch eine Foérderbandlésung
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zum Abtransport des Aushubmaterials bis zur Bahn-Verladestelle (Wirenlingen
oder Beznau-Insel). Wir gehen davon aus, dass allféllige Mehrausgaben zur L6-
sung der Erschitterungsproblematik nicht von der 6ffentlichen Hand getragen wer-
den mussten.

Es existieren keine Konfliktpotenziale mit anderen Erschliessungsvorhaben der
Offentlichen Hand auf dem Areal JO-3+. Nutzwertpunkte = 0

3.9 Investitionen des TL von bleibendem Wert (im Be-
sitz der 6ffentlichen Hand) (W 2.1.1.5)

Als Investitionen von bleibendem Wert kommen namentlich neue Verkehrsinfra-
strukturen in Frage. Die Verkehrsfuhrung bei der Oberflachenanlage ist wie folgt
vorgesehen®:

B Erschliessung fur den Besucherverkehr tber bestehende Kantonsstrasse K 442

B Allfallige Benutzung der privaten Aarebriicke des PSI (zwischen PSI Ost und
PSI West) fur Betriebs- und Baustellenverkehr, in Absprache mit PSI

B Neue Verbindung mit neuer Aarebricke und 450 m langem Tunnel zwischen
Zwilag und Oberflachenanlage. Beide Verkehrsanlagen sind innerhalb der gesi-
cherten Zone von Zwilag und Oberflachenanlage und nicht éffentlich nutzbar.
Alle radioaktiven Abfalle werden beim Zwilag empfangen und von dort weiterge-
leitet. Anlieferung der Abfalle zur Umladestation Zwilag per Bahn und von dort
per Lastwagen zum Zwilag (wie heute schon).

B Kein zuséatzlicher Anschluss an die Bahninfrastruktur

B Die neue Transportverbindung kann wahrend dem Bau und in der Verschluss-
phase fur den Baustellentransport verwendet werden um das PSI vom Baustel-
lenverkehr zu entlasten.

Als Alternative wird auch eine Erschliessung der Oberflachenanlage wahrend der
Bauphase via Beznau-Insel in Erwagung gezogen. Auch in dieser Variante werden
jedoch keine offentlich nutzbaren Verbindungen erstellt, da ein Transport des Ma-
terials mittels Férderbandern vorgesehen ist.

Fur Wasserversorgung, Abwasserreinigung und Energieversorgung der Anlage
sind keine o6ffentlich nutzbaren Infrastrukturen geplant.

Die Gebaude der Oberflachenanlage stehen nach Ablauf der Betriebsphase
grundséatzlich fur andere Nutzungen zur Verfugung. Zurzeit sind aber keine Investi-
tionen der 6ffentlichen Hand bekannt, die daftr in Frage k&dmen. Im Vordergrund
stinden Nutzungssynergien fur das PSI (als 6ffentlich-rechtliche Institution). Sol-
che sind aber aus heutiger Sicht nicht zu prognostizieren bzw. zu quantifizieren.

Mit heutigem Planungsstand sind am Standort JO-3+ keine Investitionen von blei-
bendem Wert fir die 6ffentliche Hand ersichtlich. Nutzwertpunkte = 0

29 Nagra 2013: Arbeitsbericht NAB 13-66; NAB 13-67; NAB 13_68
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3.10 Ubersicht Teil Wirtschaft

Die Standortregion Jura Ost liegt im Kanton Aargau und umfasst zuséatzlich vier
deutsche Gemeinden. Die Standortregion kommt als Standort fur alle Lagertypen
in Frage.

Jura Ost ist in Bezug auf die Beschéaftigtenzahl die grosste unter den HAA-
Standortregionen. Entsprechend ist auch ihre Wirtschaftskraft, gemessen am regi-
onalen Bruttoinlandprodukt (BIP), am héchsten unter den HAA-Standortregionen.30
Der Anteil des Baugewerbes liegt im Schweizer Mittel.

Die Abbildung 35 zeigt die Nutzwertpunkte im Teil Wirtschaft im Uberblick.

Resultate fiir Oberziel W 1, «Regionalwirtschaftliche Effekte optimieren»

Wertschépfung und Beschéftigung

Die ansassige Wirtschaft kann in Jura Ost 95 % der Ausgaben eines SMA-Lagers,
92 % eines HAA-Lagers und 96 % eines Kombilagers fur sich nutzen. Dadurch
wird Uber die gesamte Projektdauer direkt und indirekt eine Wertschépfung von
5.3 Mio. CHF (SMA), 16.3 Mio. CHF (HAA) und 20.3 Mio. CHF (Kombi) pro Jahr
generiert. Im Verhaltnis zur regionalen Wirtschaftskraft (BIP) entspricht dies 0.08 %
(SMA), 0.23 % (HAA) bzw. 0.29 % (Kombilager).

Die Wertschopfungsspitze wird wahrend den Bauaktivitdten erreicht mit rund
21.4 Mio. CHF (SMA), 24.1 Mio. CHF (HAA) und 30.4 Mio. CHF (Kombi) pro Jahr.
Dies entspricht rund 0.3 % — 0.4 % der heutigen regionalen Wertschépfung. Die
grosste Wirkung entfaltet ein Kombilager.

Ein Tiefenlager generiert direkt und indirekt eine Beschaftigung von im Mittel 43
(SMA), 120 (HAA) bzw. 153 (Kombi) VZA pro Jahr. Wahrend den Bauaktivitaten
sind es entsprechend rund 190 (SMA), 200 (HAA) und 245 (Kombi) Vollzeitaquiva-
lente.

Wirkungen auf den Tourismus

Jura Ost verfugt tber ein dichtes Wanderwegnetz und tber eine nationale Velorou-
te. Im Zentrum der Standortregion liegt der Naturpark «Jurapark Aargau». Die
wichtigsten Tourismusmagnete der Standortregion sind die zwei Baderzentren Bad
Schinznach und Bad Sackingen. Rund 1400 Arbeitsplatze (Vollzeitdquivalente)
sind vom Tourismus abhangig, was 2.6 % der regionalen Beschaftigung entspricht.
Zur Beurteilung des maoglichen Wertschépfungsriickgangs im Tourismus wurde die
Sensibilitat der Gaste gegenuber einem Tiefenlager eingeschétzt. Basierend auf
dieser Einschatzung resultiert in der Standortregion Jura Ost — unter Berucksichti-
gung der positiven Wirkungen des Besuchertourismus des Lagers — wahrend dem
Bau und dem Betrieb eines Tiefenlagers ein Ruckgang der Wertschopfung von
1.1 Mio. CHF pro Jahr. Fur den Indikator W 1.2.1.1 «Veranderung der Wertschép-
fung (Tourismus)» ergeben sich fur alle drei Lagertypen — 0.2 Nutzwertpunkte.
Diese Einschatzung kann nach der Festlegung des Standorts fur die Oberflachen-
anlage beibehalten werden.

%0 Insgesamt steht Jura Ost in Bezug auf die Wirtschaftskraft an zweiter Stelle, nach dem SMA-Standort
Jura-Sudfuss.
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Abbildung 35: Aggregierte Nutzwerte aller Lagertypen — Teil Wirtschaft

Jura Ost " . 5

Q () o))

4 & k]

WIRTSCHAFT - - 5

s 3 5

Alle Lagertypen 0 - X

W 1 Regionalwirtschaftliche Effekte optimieren" 0.7 1.6 2.2
W 1.1 Priméare Einkommens- und Beschaftigungseffekte

_ 2) 1.6 3.5 4.8

optimieren
W 1.1.1.1 Veranderung der Wertschépfung 1.6 3.7 5.0
W 1.1.2.1 Veranderung der Anzahl Beschaftigter 1.6 3.2 4.5

W 1.2 Sekundare Wirtschaftseffekte auf besonders

betroffene Branchen optimieren e — e

W 1.2.1.1 Veranderung Wertschoépfung (Tourismus) -0.19 -0.19 -0.19
W 1.2.2.1 Veranderung Wertschopfung (Landwirtschaft) -0.07 -0.07 -0.07
W 1.2.3.1 Veranderung Wertschopfung (andere Branchen) 0.0 0.0 0.0

W 1.3 Wertveranderungen optimieren
W 1.3.1.1 Veranderungen in den bestehenden Werten - - -

W 2 Offentliche Finanzen optimieren 1.0 1.6 2.6
W 2.1 Offentliche Finanzen optimieren® 1.0 1.6 2.6
W 2.1.1.1 Veranderungen in den Einnahmen 0.2 0.5 0.7
W 2.1.1.2 Abgeltungen 3.0 5.0 8.0

W 2.1.1.4 Konfliktpotenzial zu anderen Erschliessungsvor-

haben 0.0 0.0 0.0

wezr.g .1.5 Investitionen des Tiefenlagers von bleibendem 0.0 0.0 0.0

1) Gewichtung von W 1.1 und W 1.2 je 50 %
2) Gewichtung von W 1.1.1.1 und W 1.1.2.1 je 50%
3) Gewichtung von W 2.1.1.1 und W 2.1.1.2 je 30 %; W 2.1.1.4 und W 2.1.1.5 je 20 %

Quelle: Berechnungen Riitter Soceco. Bei der Aggregation der Nutzwerte kdnnen geringfiigige Run-
dungsdifferenzen auftreten.

Wirkungen auf die Landwirtschaft

Die Bedeutung der Landwirtschaft liegt in der Standortregion Jura Ost leicht Gber
dem Schweizer Mittel, ist mit 1720 Beschaftigten im Vergleich der HAA-Standortre-
gionen jedoch am geringsten. Der Anteil der Beschaftigten im Weinbau ist mit 8 %
der landwirtschaftlichen Arbeitskrafte Uberdurchschnittlich im Vergleich zur
Schweiz.

Zur Abschatzung méglicher negativer Wirkungen auf die landwirtschaftliche Wert-
schopfung wurde der Anteil an Direktvermarktung abgeschatzt und diesem Anteil
ein Ruckgang von 5 % unterstellt. Der so ermittelte Rickgang der Wertschépfung
in der Landwirtschaft betragt wahrend dem Bau und Betrieb eines Tiefenlagers
jahrlich 0.4 Mio. CHF. Fur den Indikator W 1.2.2.1 «Veréanderung der Wertschop-
fung (Landwirtschaft)» ergeben sich fur alle drei Lagertypen — 0.1 Nutzwertpunkte.
Der Standort der Oberflachenanlage fuhrt nicht zu einer Neubewertung der Wir-
kungen im Bereich Landwirtschaft.
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Wirkungen auf andere Branchen

Die Umsatz-, Wertschépfungs- und Beschaftigungswirkungen eines Tiefenlagers
selbst sind in den Gesamteffekten Wertschépfung und Beschaftigung beriicksich-
tigt. Bei diesem Indikator geht es um Branchen, die einerseits speziell von einem
Tiefenlager profitieren (z. B. Herstellung von Castoren, Herstellung von Tun-
nelelementen, spezielle Dienstleistungen) oder andererseits negative Wirkungen
erfahren kdnnten.

Wie Abklarungen im Rahmen der Expertengespréche zeigen, gibt es in der
Standortregion Jura Ost keine Firmen, die speziell von einem Tiefenlager profitie-
ren kénnten.

Negative Wirkungen des Tiefenlagers sind nebst den bereits als sensibel identifi-
zierten Branchen Tourismus und Landwirtschaft auch fur Institutionen im Gesund-
heitswesen denkbar sowie auch fur die Branchen, die unter dem Begriff «Hightech-
Industrie» und «Moderne Dienstleistungen»>! zusammengefasst werden konnen.
Zum heutigen Zeitpunkt ist der Anteil dieser Branchengruppen an der Beschéfti-
gung im Umkreis des Standortareals sehr hoch infolge des Paul Scherrer Instituts
(PSI). Die bereits in der Standortregion ansassigen Firmen, insbesondere das PSI,
konnten sich in der Vergangenheit — trotz der Anwesenheit von radioaktiven Abfal-
len in der ndchsten Umgebung — etablieren. Es kann somit nicht a priori mit einem
Wegzug infolge eines Tiefenlagers gerechnet werden. Inwieweit neue Firmen in
der Zukunft den Standort meiden (Stichwort: Erweiterung «Hightech-Zoney) ist
eine Frage des Image und wird ausgeklammert. Die negativen Wirkungen auf die
oben genannte Branchengruppen werden daher am Standort JO-3+ als neutral
eingeschatzt. Fur den Indikator W 1.2.3.1 «Veranderung der Wertschépfung (ande-
re Branchen)» ergeben sich fur alle Lagertypen 0 Nutzwertpunkte.

Verénderungen in den bestehenden Werten

Die potenziellen Wertveranderungen von Immobilien werden geméass Beurtei-
lungsmethodik nicht quantifiziert und bewertet. Vielmehr wurde eine Sichtbarkeits-
analyse durchgefihrt. Der Standort JO-3+ befindet sich in einer Geldandekammer
mit insgesamt geringer direkter Einsehbarkeit. Im Umkreis bis 2 km sind bei einem
Kombilager nur 8 ha Wohnzone mit teilweiser oder guter Sichtbarkeit betroffen.

Resultate fiir Oberziel W 2 «Offentliche Finanzen optimieren»

Verénderung in den Einnahmen

Da ein Tiefenlager keinen Gewinn erwirtschaftet, fallen in den Standortregionen
nur die Einkommenssteuern der direkt und indirekt Beschaftigten sowie allfallige
Unternehmenssteuern derjenigen Firmen an, die Auftrage des Tiefenlagers aus-
fuhren. Die steuerlichen Wirkungen sind daher mit durchschnittlich zwischen rund
136 000 CHF (SMA) und 504 000 CHF pro Jahr (Kombi) gering.*? Der Indikator
W 2.1.1.1, «Veranderung in den Einnahmen» erreicht fir das SMA-Lager 0.2, fir
das HAA-Lager 0.5 und fur das Kombilager 0.7 Nutzwertpunkte.

Abgeltungen

3 Branchen, die auf sehr gut ausgebildete, international nachgefragte und daher auf dem Schweizer
Arbeitsmarkt knapp verfigbare Arbeitskrafte angewiesen sind. Diese Branchen sind auf eine gute
Wohnortqualitat speziell angewiesen, da sie sonst auf dem Arbeitsmarkt Nachteile zu gewartigen ha-
ben.

%2 Berechnet mit durchschnittiichen Steuersatzen der Schweiz (vgl. Abschnitt 3.6.2).
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Jede Standortregion wird voraussichtlich in Form von Abgeltungen fur die Gber-
nommene Leistung fur die Gesellschaft finanziell entschadigt. Die Hoéhe dieser
Abgeltungen betragt nach heutiger Veranschlagung der Kernkraftwerksgesell-
schaften insgesamt 300 Mio. CHF (SMA), 500 Mio. CHF (HAA) oder 800 Mio. CHF
fur ein Kombilager, was im Durchschnitt rund 3.2, 5.3 bzw. 8.5 Mio. CHF pro Jahr
entspricht. Die Abgeltungen ubertreffen die Steuerwirkungen um ein Vielfaches.
Der Indikator W 2.1.1.2, «Abgeltungen», wird mit 3 (SMA), 5 (HAA) und 8 (Kombi)
Nutzwertpunkten bewertet.

Konfliktpotenzial mit anderen Erschliessungsanlagen / Investitionen des Tiefenla-
gers von bleibendem Wert

Mit dem Standort der Oberflachenanlage JO-3+ in Villigen sind keine Konflikte mit
bestehenden oder geplanten neuen Infrastrukturvorhaben zu erwarten. Umgekehrt
entstehen durch die neuen Anlagen keine wesentlichen Werte fur die Offentlich-
keit, da sie im gesicherten Bereich von Zwilag und Oberflachenanlage stehen und
nicht anderweitig genutzt werden kénnen. Die beiden Indikatoren W 2.1.1.4, «Kon-
fliktpotenzial zu anderen Erschliessungsvorhaben» und W 2.1.1.5, «Investitionen
des Tiefenlagers von bleibendem Wert», weisen Nutzwertpunkte von 0 auf. Unsi-
cherheiten bestehen bezuglich Erschitterungsproblematiken zum bestehenden
PSI-Forschungsbetrieb. Hier sind vertiefte Abklarungen notwendig.
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4.SOW Teil Umwelt

4.1 Flache fiir Erschliessungsinfrastruktur (Bahn,
Strasse) (U 1.1.1.1)

Situationsbeschrieb

Gemass Anhang B der Planungsstudien der Nagra (NAB 13-66/67/68) werden fur
die Erschliessungsinfrastruktur fur die Lagertypen Kombi und HAA je1.5 ha und fir
den Lagertyp SMA 1.6 ha benétigt (die Erschliessung fur ein SMA-Lager ist etwas
langer, weil der Arealperimeter nicht so weit nach Norden reicht). Dabei handelt es
sich im Wesentlichen um Strassenneubauten 6stlich der Aare auf und neben dem
Gelande PSI Ost, u. a. eine ca. 500 m lange Verbindung von der geplanten neuen
Aarebricke nérdlich um das Areal der Zwilag bis zur bestehenden Zufahrt zur Zwi-
lag. Der Zugangstunnel beginnt untertagig innerhalb des Standortareals. Mit Aus-
nahme allfalliger temporarer Beanspruchung durch oberflachennahe Tagbautun-
nelstrecken werden fir die Erschliessung der Tunnelbauten keine Flachen an der
Oberflache beansprucht. Eine sehr kleine Flache (0.1 ha) wird fur die sudliche
Anfahrt von der K 442 benétigt. Ein direkter Schienenanschluss ab der bestehen-
den Bahninfrastruktur éstlich der Aare ist nicht vorgesehen.

Abbildung 36: Situationsbeschrieb und Flachenverbrauch JO-3+/HAA
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Wiirdigung und Nutzwerte

1.5 ha (Kombi und HAA) bzw. 1.6 ha (SMA) Flachenverbrauch fur die Erschlies-
sungsinfrastruktur ergibt Nutzwerte von — 1.5 Pt. bzw. — 1.6 Pt. Diese Werte gelten
fur alle Hauptaktivitaten, da die einmal gebaute Erschliessung bis und mit Ver-
schluss bestehen bleibt.

Abbildung 37: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.1.1

U 1.1.1.1 Flache fiir Erschliessungsinfrastruktur

© Hauptaktivitt  Totl

Quantitative Flachenverbrauch von ca. ca. 1.5 ha ca. 1.5 ha
Argumentation 1.5 ha
Qualitative - Tunnelabschnitt ab der Abweichung Abweichung
. neuen Aarebriicke bis zur ggu. Bau- ggl. Baupha-
AT Empfangsanlage (nicht als phase: se.
Flachenverbrauch beriick- - keine - keine
sichtigt)

- Standorte fiir Schachtkopfe
bzw. deren Erschliessungs-
bedarf ist noch nicht be-

kannt
Nutzwertmaxi- -5 Pt: 5 ha neue Erschliessungstrassen (ca. 5km x 5m), Schiene und
mum Strasse

0 Pt: 0 ha Flachenverbrauch

Gewichtung 36 % 59 % 4%
Quantitative Flachenverbrauch von ca. ca. 1.5 ha ca. 1.5 ha
Argumentation 1.5 ha

Qualitative Abweichung ggi. Kombi:

Argumentation LENE

Gewichtung 32% 64 % 4%
Quantitative Flachenverbrauch von ca. ca. 1.6 ha ca. 1.6 ha
Argumentation 1.6 ha

Qualitative Abweichung ggi. HAA / Kombi:

Argumentation —= Grund fiir 0.1 ha mehr?

Gewichtung 19 % 73 % 5%
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4.2 Flache Oberflachenanlagen (U 1.1.1.2)

Situationsbeschrieb

Gemass Anhang D der Planungsstudie werden fur die OFA fiir den Lagertyp HAA
und Kombi maximal 6.2 ha und fur den Lagertyp SMA maximal 4.6 ha benétigt.
Der Flachenbedarf fur die OFA ist wahrend des Baus des Lagers am grossten
(gemittelt Uber die Bauphasen: Kombi 3.2 ha, HAA 3.6 ha, SMA 3.0 ha). In der
Betriebsphase ist der entsprechende Flachenverbrauch noch etwas hoéher (siehe
Tabelle unten).

Wiirdigung und Nutzwerte

Da es sich bei der OFA im Vergleich zur heutigen landwirtschaftlichen Nutzung um
eine Neunutzung handelt, wird die ganze erwéhnte Flache angerechnet. Die in der
nachfolgenden Tabelle erwadhnten Flachenangaben sind gewichtete Mittel fur die
einzelnen Phasen einer Hauptaktivitdt geméass den Flachenangaben in Anhang B
und den Phasendauern gemass Tab. 6.1-1 in den Planungsstudien.

Die zusatzlichen Rodungsflachen von 2 ha an der Westseite der OFA werden nicht
hinzugerechnet, weil hier eine Wiederbegriinung vorgesehen ist (sieche U 1.3.1.3).

Abbildung 38: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.1.2

U 1.1.1.2 Flache Oberflachenanlagen

Lagertyp: Hauptaktivitat Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 49 ha @ ca. 42 ha
Argumentation 3.2 ha
Qualitative - Standorte fur Schachtkapfe Abweichung Abweichung
Tt sind noch nicht bekannt gg:.seB:aU- ggu Baupha-
- keine - keine
Nutzwertmaxi- -5 Pt: 8 ha Flachenverbrauch Oberflachenanlagen (zuséatzlich ge-
mum nutzte Flachen)
0 Pt: 0 ha Flachenverbrauch
Nutzwert -2.0 Pt. -3.1 Pt. -2.6 Pt. -2.7 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 3.9 ha @ ca. 3.3 ha
Argumentation 3.6 ha
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation -
Nutzwert -2.2 Pt. -2.4 Pt. -2.1 Pt. -2.3 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 3.3 ha @ ca.2.9ha
Argumentation 3.0 ha
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation - s
Nutzwert -1.9 Pt. -2.1 Pt. -1.8 Pt. -2.0 Pt.

Gewichtung

19 %

73 %

5%
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4.3 Flache erganzende Anlagen (U 1.1.1.3)

Situationsbeschrieb

Die ergéanzenden Anlagen bestehen definitionsgemass aus den Bauinstallationen,
dem Zwischendepot fur Ausbruchmaterial fur Eigenbedarf und der Schachtkopfan-
lage. Gemass Kapitel 1.4 und 4.4 der Planungsstudie kénnen in der jetzigen Pla-
nungsphase Standort und Flachenbedarf der Schachtkopfanlage nicht bezeichnet
werden. Der Flachenbedarf fir Bauinstallationen ist wahrend des Baus des Lagers
am grossten (gemittelt Uber die Bauphasen: Kombi 6.5 ha, HAA 7.0 ha, SMA
5.6 ha). In der Betriebsphase ist der entsprechende Flachenverbrauch deutlich
geringer. Schliesslich kommen bei den ergéanzenden Anlagen noch die Zwischen-
depots im Ausmass von ca. 0.2 ha (HAA/Kombi) bzw. ca. 0.3 ha (SMA) hinzu

Wiirdigung und Nutzwerte

Abhangig von Lagertyp und Phase ergeben sich unterschiedliche Flachenverbrau-
che und entsprechende Nutzwertpunkte. Die in der nachfolgenden Tabelle erwahn-
ten Flachenangaben sind gewichtete Mittel fur die einzelnen Phasen einer Haupt-
aktivitat gemass den Flachenangaben in Anhang B und den Phasendauern ge-
mass Tab. 6.1-1 in den Planungsstudien. Standort und Flachenbedarf der Bauin-
stallationen der Schachtképfe sind noch nicht bekannt.

Abbildung 39: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.1.3

U 1.1.1.3 Flache ergédnzende Anlagen

Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 1.3 ha @ ca. 2.3 ha

Argumentation 6.5 ha

Qualitative - Standort fiir Schachtképfe

. und somit deren Flachenbe-
ATEUTETEE darf sind noch nicht bekannt
Nutzwertmanxi- -5 Pt: 12 ha Flachenverbrauch ergénzende Anlagen (Schachtkopfan-
mum lagen, Zwischendeponien, Bauinstallationsplatze > 1 Jahr)

0 Pt: 0 ha Flachenverbrauch

Nutzwert -2.7 Pt. -0.5 Pt. -1.0 Pt. -1.3 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 1.0 ha @ ca. 3.3 ha
Argumentation 7.0 ha
Qualitative Abweichung ggil. Kombi:

: - keine
Argumentation
Nutzwert -2.9 Pt. -0.4 Pt. -1.4 Pt. -1.2 Pt.
Gewichtung 32 % 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative Flachenverbrauch von @ ca. @ ca. 0.4 ha @ ca. 3.1 ha
Argumentation 5.6 ha
Qualitative Abweichung ggil. Kombi:

: - keine
Argumentation
Nutzwert -2.3 Pt. -0.2 Pt. -1.3 Pt. -0.7 Pt.

Gewichtung

19 %

73 %

5%
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4.4 Konflikte mit nationalen Schutzgebieten, Inventa-
ren und Reservaten (6kologischer Aspekt) (U 1.1.2.1)

Situationsbeschrieb

Das Standortareal JO-3+ liegt zwischen dem &stlichen Abhang des «Chastel» und
der Aare, im Gebiet «Riedmatt». Es erstreckt sich in nordéstlich-stidwestlicher
Ausrichtung entlang der Kantonsstrasse. Der Grossteil der beanspruchten Fléache
wird heute landwirtschaftlich genutzt. Entlang dem Hangfuss sind Waldflachen
tangiert (ca. 2.0 ha), welche fur den Bau der OFA gerodet werden mussen. Der
«Krebsbach» mit seiner teils Uppigen Ufervegetation durchquert mit seinem heuti-
gen Verlauf den Arealperimeter in der nordéstlichen Ecke.

Der Arealperimeter liegt am ¢stlichen Rand eines Objekts aus dem Bundesinventar
der Landschaften und Naturdenkmaler (BLN). Es handelt sich um einen reprasen-
tativen Teil des Aargauer Juras (Objekt Nr. 1108), welcher aufgrund von zahlrei-
chen Standorten von vegetationskundlicher und floristischer Bedeutung sowie na-
turnaher Kulturlandschaftsteilen ins Inventar aufgenommen wurde. BLN-Gebiete
sind von nationaler Bedeutung und geniessen Schutzstatus gemass NHG/NHV.
Ein weiteres BLN-Objekt (Wasserschloss; Zusammenfluss Aare/Reuss/Limmat; Nr.
1019) liegt Uber 3 km entfernt im SW des geplanten Standortes. Es wird vom Are-
alperimeter und der geplanten Erschliessung nicht tangiert.

Das Objekt wird tiberlagert vom Jurapark Aargau, einem regionalen Naturpark von
nationaler Bedeutung, welcher nebst 28 weiteren Gemeinden, das gesamte Ge-
meindegebiet von Villigen umfasst.

Ein weiteres nationales Schutzgebiet, ein Trockenwiesen-Standort, befindet sich
nordlich des Arealperimeters, unmittelbar im Anschluss an das Ufergehdlz des
Krebsbachs. Es handelt sich um den Standort «Unterboden» (Objekt Nr. 4589 aus
dem Bundesinventar der Trockenwiesen und -weiden von nationaler Bedeutung).

Um den Standort sind keine weiteren nationalen Schutzgebiete ausgewiesen. Uber
geplante neue Schutzgebiete in naher Zukunft ist nichts bekannt.

Die Aspekte des Landschaftsschutzes im Zusammenhang mit dem BLN-Objekt
und dem Regionalpark werden im Thema «Gesellschaft» abgehandelt (siehe
G 2.3.2.1).
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Abbildung 40: Schutzgebiete von nationaler Bedeutung
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Standortareal OFA Geplante Erschliessung Naturschutz
D SMA  sseee Neubau - Tunnelstrecke BLN-Objekt

[ HaaKombi

Neubau - offene Strecke Jura Park Aargau

_ Trockenwiesen und -weiden national

Quelle: Geodaten BAFU; bearbeitet durch Ecosens

Wiirdigung und Nutzwerte

Das Standortareal liegt komplett innerhalb eines BLN-Objekts sowie des Perime-
ters eines regionalen Naturparks.

BLN-Objekte geniessen gemass NHG/NHV Schutzstatus. Bei Eingriffen in ein
BLN-Objekt ist eine Interesseabwagung nach Art. 6 NHG vorzunehmen. Dabei
muss das nationale Interesse am Bau eines geologischen Tiefenlagers und der
zugehorigen Infrastruktur (Erschliessung, oberirdische Bauten) beriicksichtigt wer-
den. Im Falle einer Bewilligungserteilung sind Wiederherstellungs- und/oder Er-
satzmassnahmen zu leisten.

Der Jurapark Aargau ist als Park von nationaler Bedeutung geméass NHG und Par-
keverordnung (PaV) ein Gebiet mit hohen Natur- und Landschaftswerten. Deren
Erhaltung und Aufwertung muss sichergestellt werden. Die Beeintrachtigungen
durch die geplanten TL-Bauten (inkl. Erschliessung) sind geringfligig, mussen aber
im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsabklarungen detaillierter definiert werden.

Fur beide Inventare steht am geplanten Standort aufgrund der Lage und der aktu-
ellen Nutzung eher der Landschaftsschutz im Vordergrund (G 2.3.2.1). Der Verlust



SOW TEIL UMWELT

von 6kologisch wertvollen Flachen von nationaler Bedeutung ist nicht zu erwar-
33
ten.

Groésseres 6kologisches Konfliktpotenzial besteht durch einen Wildtierkorridor von
nationaler Bedeutung, welcher nérdlich des Standortareals in Ost-West-Richtung
verlauft. Dieser Aspekt wird im Indikator U 1.3.1.1 (Beeintrachtigung von Wildtier-
korridoren) thematisiert.

Abbildung 41: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.2.1

U 1.1.2.1 Konflikte mit nationalen Schutzgebieten, Inventaren und Reservaten (6ko-
logischer Aspekt)

Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative Verlust von max. 14.1 ha max. 13.2 ha max. 7.9 ha
Argumentation
Qualitative - Die benétigten Flachen fiir Abweichung Abweichung
. die OFA sowie die Baustel- ggu. Bau- ggu. Baupha-
AT e leninstallation oder —zufahrt phase: se:
tangieren nationale Schutz- - geringerer - geringerer
gebiete von niederer 6kolo- Flachenver- Flachenver-
gischer Bedeutung. brauch und brauch
- Die Beeintrachtigung des keine bauli-
BLN-Gebiets ist sehr gering chen Beein-
- Standort fiir Schachtképfe trachtigun-
bzw. deren Erschliessungs- gen
bedarf ist noch nicht be-
kannt
Nutzwertmanxi- -5 Pt: vollstéandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in nationalen Schutz-
mum gebieten, die eine hohe 6kologische Bedeutung haben.
-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in Schutzgebieten mit
hoher 6kologischer Bedeutung oder vollstandige Lage der TL-Bauten
(25 ha) in Schutzgebieten mit niederer 6kologischer Bedeutung.
0 Pt: keine Uberlagerung
Nutzwert -1.5 Pt. -1.0 Pt. -1.0 Pt. -1.2 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative Verlust von max. 16 ha max. 8.7 ha max. 8.1 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggi. Kombi:
Argumentation SEIE
Nutzwert -1.5 Pt. -1.0 Pt. -1.0 Pt. -1.2 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative Verlust von max. 12.5 ha max. 6.2 ha max. 7.6 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation SEIE
Nutzwert -1.5 Pt. -1.0 Pt. -1.0 Pt. -1.1 Pt.
Gewichtung 19 % 73 % 5%

% Deshalb sind BLN und Naturparke in den Umweltindikatoren mit «niederer» &kologischer Wertigkeit
eingestuft, bei den Landschaftsindikatoren (G 2.3.2.1) hingegen mit «hoher» gesellschaftlicher Bedeu-
tung.
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4.5 Konflikte mit kantonalen Schutzgebieten, Inventa-
ren und Reservaten (6kologischer Aspekt) (U 1.1.2.2)

Situationsbeschrieb

Die gesamte Waldflachen des «Tuelibodens» sind Teil des kantonalen Natur-
schutzprogrammes und als Naturwaldreservat erfasst. Am 6stlichen Hangfuss im
Bereich der geplanten OFA ist eine Flache zusatzlich als kantonales Schutzgebiet
ausgeschieden. Es handelt sich um einen Pfeifengras-Féhrenwald mit angrenzen-
der Magerwiese (vgl. Abbildung 42). Im Umkreis von ca. 500 m sind keine weiteren
kantonalen Schutzgebiete im Richtplan festgeschrieben.

Abbildung 42: Schutzgebiete von kantonaler Bedeutung

Standortareal OFA Geplante Erschliessung Naturschutz

D SMA  sseee Neubau - Tunnelstrecke Naturschutzgebiete im Wald kantonal
D HAA/Kombi Neubau - offene Strecke [ Waldnaturschutzinventar kantonal
I Naturschutzgebiete kantonal

Quelle: Geodaten Kanton AG; bearbeitet durch Ecosens

Wiirdigung und Nutzwerte

Far den Bau der OFA sind ca. 2.0 ha Wald am Hangfuss zu roden. Nur eine kleine
Teilflache davon (ca. 0.3 ha) betrifft das ausgewiesene Schutzgebiet mit hoher
Okologischer Bedeutung. Die nicht unter Schutz gestellten Gbrigen Waldrodungs-
flachen sind im Indikator U 1.3.1.3 berlcksichtigt. Weitere geplante neue Schutz-
gebiete sind in naher Zukunft nicht geplant.
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Abbildung 43: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.2.2

U 1.1.2.2 Konflikte mit kantonalen Schutzgebieten, Inventaren und Reservaten (6ko-
logischer Aspekt)

Lagertyp: Hauptaktivitét Total

Kombi Bau Betrieb Verschluss

Quantitative Verlust von ca. 0.3 ha ca. 0.3 ha ca. 0.3 ha

Argumentation

Qualitative - Die benétigten Fléchen fir Abweichung Abweichung

mgumension  eCTASMe ISP e et
tangieren nur am Rande - keine

ausgewiesene Schutzgebie-
te mit hoher 6kologischer

Bedeutung
Nutzwertmanxi- -5 Pt: vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in kantonalen Schutz-
mum gebieten, die eine hohe 6kologische Bedeutung haben.

-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in kantonalen Schutzge-

bieten mit hoher 6kologischer Bedeutung oder vollstédndige Lage der

TL-Bauten (25 ha) in kantonalen Schutzgebieten mit niederer 6kologi-
scher Bedeutung.

0 Pt: keine Uberlagerung

Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%

Lagertyp: HAA

Quantitative Verlust von ca. 0.2 ha ca.0.2h ca.0.2h
Argumentation

Qualitative Abweichung ggii. Kombi:

Argumentation  ~ i

Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%

Lagertyp: SMA

Quantitative Verlust von ca. 0.2 ha ca.0.2h ca.0.2h
Argumentation

Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:

Argumentation SEIE

Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%

4.6 Konflikte mit kommunalen Schutzgebieten, Inven-
taren und Reservaten (6kologischer Aspekt) (U 1.1.2.3)

Wiirdigung und Nutzwerte

Das Natur- und Landschaftsinventar der Gemeinde Villigen von 1987 erwahnt im
Bereich des Standortareals zwei Objekte. Zum einen handelt es sich um den Ma-
gerwiesenstandort am «Chastel», der heute als kantonales Schutzgebiet im Richt-
plan festgehalten ist und welcher unter U 1.1.2.2 abgehandelt wird. Das andere
Objekt ist eine Hecke mit Flurnamen «Vogelsang», die am Waldrand, ca. 100 m
sudlich des Standortperimeters liegt. Sie wird vom Arealperimeter und der geplan-
ten Erschliessung aber nicht tangiert.

Im Ubergangsbereich des Waldrandes sowie entlang des Krebsbachs befinden
sich weitere o6kologisch wertvolle Randbiotope, welche aber nicht explizit als
Schutzgebiete ausgewiesen sind. Mogliche Konflikte werden in den Indikatoren
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U 1.3.1.2 (Beeintrachtigung von Oberflachengewassern) und U 1.3.1.3 (Beein-
trachtigung von weiteren schitzenswerten Lebensraumen) thematisiert.

Abbildung 44: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.2.3

U 1.1.2.3 Konflikte mit kommunalen Schutzgebieten, Inventaren und Reservaten

(6kologischer Aspekt)
Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 0 ha 0 ha 0 ha
Argumentation
Qualitative - Die benétigten Flachen fr Abweichung Abweichung
' die OFA sowie die Baustel- ggu. Bau- ggu. Bauphase:

Argumentation leninstallation oder —zufahrt phase: - keine

tangieren keine ausgewie- - keine

senen kommunalen Schutz-

gebiete
Nutzwertmanxi- -5 Pt: vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in kantonalen Schutz-
mum gebieten, die eine hohe dkologische Bedeutung haben.

-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in kommunalen Schutzge-
bieten mit hoher 6kologischer Bedeutung (z. B. Griinzonen und Natur-
schutz) oder vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in kommunalen
Schutzgebieten mit niederer dkologischer Bedeutung (z. B. Vorrange-

biet Landschaft).
0 Pt: keine Uberlagerung
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative 0 ha 0 ha 0 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation  ~ e
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative 0 ha 0 ha 0 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggi. HAA / Kombi:
Argumentation LENE
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 19 % 73 % 5%

4.7 Veranderung der Fruchtfolgeflachen (U 1.1.3.1)

Situationsbeschrieb

Das Standortareal JO-3+ liegt in einer grésseren zusammenhangenden, teilweise
von Wald unterbrochenen Landwirtschaftszone. Diese wird auch landwirtschaftlich
genutzt und ist grossenteils als Fruchtfolgeflache (FFF) ausgeschieden. Im Osten
wird das Standortareal durch die Kantonsstrasse K 244 und im Westen durch ei-
nen Wald begrenzt.

Gemass Grundlagen des kantonalen Geografischen Informationssystems betragt
der Verbrauch an hochwertigen FFF der Kategorie 1, d. h. der landwirtschaftlichen
Nutzungseignungsklassen (NEK) | und I, fur die OFA der Lagertypen Kombi und
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HAA 3.5 ha und fur die FFF des Lagertyps SMA 2.9 ha. Dazu kommen gemass
Anhang D der Planungsstudie bei Kombi und HAA noch 0.1 ha und bei
SMAO0.01 ha fur die sudliche Einfahrt ab K 244. Kleinere, in der Planungsstudie
nicht erwahnte und nicht genau quantifizierbare Flachen fur den Briuckenkopf am
westlichen Aareufer und maéglicherweise fur die Nordeinfahrt ab Neubau Tunnel-
strecke durften noch dazukommen. Der Neubau der offenen Strassenstrecke ¢st-
lich der Aare tangiert keine FFF. Somit wird mit einem Verlust an FFF fur Kombi
und HAA von gut 3.6 ha und fur SMA von rund 3 ha gerechnet. Wahrend der Bau-
phase sind jeweils noch rund 1 ha FFF im nérdlichen Teil des Areals mit zu be-
rucksichtigen. FFF der Kategorie 2, d. h. der NEK Ill, werden vom Projekt nicht
betroffen.

Abbildung 45: Fruchtfolgeflachen

m)

Standortareal OFA  Geplante Erschliessung Ausgewdhite Nutzungszonen
[ Isma weeee Neubau - Tunnelstrecke B Waid
[ ] HAA/Kombi ——— Neubau - offene Strecke I Materialabbauzone
Ubrige Bauzone
I Industrie- und Gewerbezone
#550 Fruchtfolgefiachen
div. Landwirtschaftszonen

Quelle: Geodaten Kanton AG; bearbeitet durch Ecosens

Wiirdigung und Nutzwerte

Es werden zwischen 3.0 ha (SMA/Betriebsphase) und maximal 4.6 ha
(HAA/Bauphase) FFF verbraucht. Dabei handelt es sich um FFF der landwirt-
schaftlich hochwertigen Nutzungseignungsklasse der Kategorie 1. Wir gehen da-
von aus, dass Bauinstallationen vor allem auf der Nordseite des Areals erfolgen
und der Landwirtschaftsbetrieb stdlich des Areals mit weiteren Flachen an FFF
nicht tangiert wird.
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Abbildung 46: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.3.1

U 1.1.3.1 Veranderung der Fruchtfolgeflachen

Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative Verlust von ca. 4.6 ha FFF ca. 3.6 ha ca. 3.6 ha
Argumentation (Kategorie 1)
Qualitative - Betroffene FFF weist Abweichung Abweichung ggu.
Mgumeniaion  ndurschficne . ggh Bewher - Baupce
oder Il auf, d. h. hoch- - keine
wertige Kategorie 1.

Nutzwertmanxi- -5 Pt.: 25 ha durch TL-Bauten verbrauchte Fruchtfolgeflachen hoch-
mum wertiger Nutzungseignungsklassen (NEK I)

-3 Pt.: linear (Flachen von niederwertigeren Nutzungseignungsklassen

werden nur zu 50% gewichtet)

0 Pt.: keine Uberlagerung
Nutzwert -0.9 Pt. -0.7 Pt. -0.7 Pt. -0.8 Pt.
Gewichtung 34 % 63 % 3%
Lagertyp:
HAA
Quantitative Verlust von ca. 4.6 ha FFF ca. 3.6 ha ca. 3.6 ha
Argumentation (Kategorie 1)
Qualitative - Betroffene FFF weist landwirtschaftliche Nutzungseignungsklasse |
Argumentation oder Il auf, d. h. hochwertige Kategorie 1.
Nutzwert -0.9 Pt. -0.7 Pt. -0.7 Pt. -0.8 Pt.
Gewichtung 32 % 64 % 4%
Lagertyp:
SMA
Quantitative Verlust von ca. 4 ha FFF ca. 3 ha ca.3 ha
Argumentation (Kategorie 1)
Qualitative - Betroffene FFF weist landwirtschaftliche Nutzungseignungsklasse |
Argumentation oder Il auf, d. h. hochwertige Kategorie 1.
Nutzwert -0.8 Pt. -0.6 Pt. -0.6 Pt. -0.6 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%

4.8 Verwendung des Ausbruchmaterials (U 1.1.4.1)

Situationsbeschrieb

Beim Bau und Betrieb des Tiefenlagers am Standort JO-3+ fallen nicht direkt an
Ort wiederverwertbare Aushub- und Ausbruchmaterialien im Umfang von ca.
2.4 Mio. m® (Kombi) bzw. 1.6 Mio. m® (HAA) bzw. 1.4 Mio. m® (SMA) an [Arbeitsbe-
richt NAB 13-66/67/68]. Dieses Material wird im Folgenden im Hinblick auf seine
Verwertungsmdglichkeiten betrachtet:

Der Opalinuston (Kombi ca. 1.90 Mio. m*>, HAA ca. 1.12 Mio. m®, SMA ca.
1.20 Mio. m®) ist grundsatzlich bedingt geeignet fur die Verwertung in der regiona-
len Zement-, Grobkeramik- und Backstein-/Ziegelproduktion (chemische Zusam-
mensetzung muss stimmen). Zudem wird er in der Regel nur angenommen, wenn
gleich viel Kalk mitgeliefert wird, was hier nicht méglich ist. Im Kanton Aargau hat
die Grobkeramik- und Backstein-/Ziegelindustrie einen jahrlichen Bedarf von eini-
gen 10 000 m3 Ton (Quelle: Amt fur Umwelt (AfU) Kanton Aargau). Opalinuston
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kann aber nur zu max. ca. ein Drittel beigemischt werden. Die Nachfrage als mine-
ralisches Abdichtungsmaterial, wofur der Opalinuston geeignet ist, im fraglichen
Zeitraum ist kaum abschatzbar. Das Verhaltnis zwischen Angebot aus verschiede-
nen Projekten und Nachfrage in verschiedenen Branchen im Verlauf der fast 20-
jéhrigen Bauzeit, d. h. in relativ ferner Zukunft, kann heute nicht abgeschatzt wer-
den. Aus diesen Uberlegungen wird vereinfachend angenommen, dass dort ein
Teil davon (30 %) verwertet werden kann: rund 570 000 m3 (Kombi) bzw.
336 000 m3 (HAA) bzw. 360 000 m3 (SMA). Somit mussten noch 70 % bzw. rund
1 330 000 m3 (Kombi) bzw. 784 000 m3 (HAA) bzw. 840 000 m3 (SMA) regional
z. B. in einer Kiesgrube aufgeflllt (= Verwertung) oder regional deponiert (d. h.
Flachenverbrauch) oder aus der Standortregion exportiert werden.

Das Quartar (Kombi und HAA je ca. 295 000 m3, SMA ca. 70 000 m3) ist grund-
satzlich gut geeignet fur die Verwertung als Betonzuschlagsstoff oder fur Schut-
tungen, falls der Feinanteil nicht zu gross ist. Das Verhaltnis zwischen Angebot aus
verschiedenen Projekten und entsprechender Nachfrage im Verlauf der fast 20-
jéhrigen Bauzeit, d. h. in relativ ferner Zukunft, kann heute nicht abgeschatzt wer-
den. Es wird vereinfachend angenommen, dass rund % davon, also 150 000 m3
(je Kombi und HAA) bzw. 35 000 m3 (SMA), verwertet werden kann. Somit muss-
ten rund 145 000 m3 (HAA und Kombi) bzw. 35 000 m3 (SMA) regional z. B. in
einer Kiesgrube aufgefillt (= Verwertung) oder regional deponiert (d. h. Flachen-
verbrauch) oder aus der Standortregion exportiert werden.

Die mergeligen Materialien, Dogger und Wildegg-Formation (Kombi und HAA ca.
192 000 m3, SMA ca. 85 000 m3) waren grundsatzlich gut geeignet fur die Verwer-
tung in der Zementproduktion. Wegen des fehlenden Kalks steht dieser Weg aber
nicht offen. Somit muss dieses Material entweder regional deponiert (d. h. Fla-
chenverbrauch) oder z. B. zu Auffullungszwecken aus der Standortregion expor-
tiert werden.

Die iibrigen Ausbruchmaterialkategorien (ca. 3 000 m®) sind bei dieser Betrach-
tung quantitativ vernachlassigbar.

In einer zusammenfassenden regionalen Betrachtung in Bezug auf die Auffullung
von Materialabbaugebieten, v. a. Steinbrichen und Kiesgruben, kann folgendes
festgehalten werden: Ihre Aufnahmekapazitat fur Auffullmaterial liegt heute und
vermutlich auch noch in rund 20 Jahren bei rund 40 - 50 000 m® pro Jahr (Quelle:
AfU Kt. AG). Das Angebot an Auffullmaterial ist generell deutlich héher als das
verfiigbare Volumen. Dieses wird also ein immer knapperes Gut. Deshalb steht es
fur grosse Mengen Auffulimaterial, die grundsétzlich auch tber die Schiene ab-
transportiert werden kénnen, héchstwahrscheinlich tberhaupt nicht zur Verfugung
(Quelle: AfU Kt. AG). Aushubdeponien existieren in der Standortregion nicht.
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Abbildung 47: Materialabbaugebiete in der Standortregion

Standortareal OFA Materialabbaugebiete geméss Richtplan
B HAAKombi B steinbruch (nicht in Betrieb)
I cbrige Abbaugebiete
I | Kiesgrube (Abbau bis mind. 2030)
I Tongrube (Abbau bis mind. 2030)

Quelle: Richtplan Kt. AG

Wiirdigung und Nutzwert

Unter diesen Annahmen kénnen 30 % (Kombi und HAA) bzw. 29 % (SMA) in der
Standortregion als Rohstoff in der Industrie verwertet werden. Eine Méglichkeit der
Verwertung der ubrigen 70 % ist der Export zwecks Auffullung von Kiesgruben,
was abfallwirtschaftlich als Verwertung gilt. Im Vordergrund stehen dabei die riesi-
gen Kiesgruben des Rafzerfeldes, die ein um ein Vielfaches grésseres Volumen
aufweisen. Dieser Pfad kann aber nicht als gesichert gelten. Da diese Kiesgruben
von Privaten betrieben werden, ist es im Wesentlichen eine kommerzielle Frage,
ob eine solche Lésung zur gegebenen Zeit zustande kommen wird. Andernfalls
muss dafir eine Aushubdeponie zur Verfugung gestellt werden, auch wenn der
Nutzungsdruck auf alle Flachen in der dicht besiedelten Standortregion gross ist.
Sie muss in die kantonale Abfallplanung aufgenommen werden und den daflr ubli-
chen Planungs- und Bewilligungsprozess durchlaufen. Im Sinne von Wahrschein-
lichkeiten gehen wir davon aus, dass 2/3 dieser restlichen 70 % z. B. ins Rafzerfeld
exportiert und 1/3 auf einer neuen Aushubdeponie innerhalb der Standortregion
abgelagert werden.

Das ausserhalb der Standortregion verwertbare Material wird neutral bewertet
(0 Pt.). Die Differenz von «in der Region verwertbarem» und «in der Region abzu-
lagerndem» Material von ca. 167 000 m> (Kombi) bzw. 112 000 m® (HAA) bzw.
79 000 m* (SMA) entspricht + 0.4 Pt. bzw. + 0.3 Pt. bzw. + 0.2 Pt.
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Abbildung 48: Bewertungsresultate Indikator U 1.1.4.1

U 1.1.4.1 Verwendung des Ausbruchmaterials (6kologischer Aspekt)

Lagertyp:
Kombi
Quantitative
Argumentation

Qualitative
Argumentation

Nutzwertmaxi-
mum

Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: HAA
Quantitative
Argumentation

Qualitative
Argumentation
Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: SMA
Quantitative
Argumentation

Qualitative
Argumentation
Nutzwert

Gewichtung

Hauptaktivitét Total
Bau Betrieb Verschluss
ca. 717 000 m® verwertbar Kein zusatzliches Kein zusétzliches
innerhalb Region Ausbruchmaterial Ausbruchmaterial
ca. 551 000 m® abzulagern (aber bleibender (aber bleibender
innerhalb Region Flachenbedarf) Flachenbedarf)
ca. 1122 000 m*® verwertbar
ausserhalb R. (Export)
Fir das nicht als Rohstoff
in der Industrie verwertba-
re Material wird zu 2/3 der
Exportpfad und zu 1/3
Deponie in der Standort-
region angenommen.
-5 Pt.: Es missen Flachen fiir die vollstandige Lagerung des Ausbruchma-
terials (2 Mio. m®) bereitgestellt werden (kein Export ausserhalb und keine
Wiederverwendung innerhalb der Standortregion méglich).
-3 Pt.: Es missen Flachen fiir die Lagerung eines Teils des Ausbruchma-
terials (1 Mio. m®) bereitgestellt werden (nur teilweise Export ausserhalb
und/oder Wiederverwendung innerhalb der Standortregion méglich).
0 Pt: Gesamtes Ausbruchmaterial kann innerhalb der Standortregion in
bestehenden Deponien gelagert (kein zusatzlicher Flachenverbrauch)
und/oder aus der Standortregion exportiert werden.
+3 Pt.: Ein Teil des Ausbruchmaterials (1 Mio. m®) kann innerhalb der
Standortregion mit einem Zusatznutzen wiederverwendet werden (kein
zuséatzlicher Flachenbedarf).
+5 Pt: Das gesamte Ausbruchmaterial (2 Mio. m®) kann innerhalb der
Standortregion mit einem Zusatznutzen wiederverwendet werden (kein
zusatzlicher Flachenbedarf).
+0.4 Pt. +0.4 Pt. +0.4 Pt. +0.4 Pt.
36 % 59 % 4%
ca. 484 000 m*® verwertbar = =
i.R.
ca. 371 000 m® abzulagern
i.R.
ca. 755 000 m*® verwertbar
a. R. (Export)
Abweichung ggi. Kombi: keine
+0.3 Pt. +0.3 Pt. +0.3 Pt. +0.3 Pt.
32% 64 % 4%
ca. 395 000 m® verwertbar = =
i.R.
ca. 316 000 m® abzulagern
i.R.
ca. 647 000 m® verwertbar
a. R. (Export)
Abweichung ggii. Kombi: keine
+0.2 Pt. +0.2 Pt. +0.2 Pt. +0.2 Pt.
19 % 73% 5%

65



66

SOW TEIL UMWELT

4.9 Beeintrachtigung von Grundwasserschutzzonen
und -arealen durch oberirdische Anlagen (U 1.2.1.1)
und Gewasserschutzbereiche Au durch unterirdische
Anlagen (U 1.2.1.2)

Situationsbeschrieb

Laut der geologischen Karte in Abbildung 49 ist der Untergrund im oder in der N&-
he des Standortareals durch zahlreiche geologische Sondierungen erkundet wor-
den. Die Datenbasis fur die Beurteilung und die folgenden Uberlegungen ist dem-
nach gut. Das Standortareal JO-3+ befindet sich am linken Rand des Aaretals zwi-
schen den Gemeinden Villigen im Siiden und Béttstein im Norden. Unter naturli-
chen Deckschichten wurden im Osten wenige Meter machtige Niederterrassen-
schotter abgelagert. In westlicher Richtung zum Geissberg nimmt die Machtigkeit
der Schotter ab, bis sie ganz im Westen des Perimeters gar nicht mehr vorhanden
sind.

Abbildung 49: Geologische Karte beim Standortareal JO-3+
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7 Geissberg | \Villigen'/
Geplante Erschliessung Standortareal OFA Bohrungsdatenbank
----- Neubau - Tunnelstrecke [ sma ©  Bohrung mit geol. Profil
~— Neubau - offene Strecke D HAA/Kombi o sonstige Bohrung
Seismische Linien
——  Nagralinie
Quartarméchtigkeit
- Isopachen
Geologie (GeoCover 1:25'000)
Rutschung Niederterrassenschotter
Tiefgrindig verwitterte Moranen
Sackungsmasse und Schotter
Junge Tabdden
Uberschwemmungsgebiete Wikdegg-Formation
Bachschutt lfenthal-Formation
Konsthche Aufschittung Kingnau-Formation, 2.T. Ubergang
bzw. AufOllung in Hauptrogenstein-Formation
Felssturzschutt, Hangschutt
Solifluktionsschutt Passwang-Formation
Rutschmasse Opalinuston

Verwitterungsiehm

Schwemmiehm, Hanglehm Psdoceras- bis Jurensis-Schichten

Quelle: Nagra NAB 13-68
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Im westlichen Teil dominieren Hangablagerungen, welche teils Gber 14 m machtig
sind. Gemass den vorhandenen Kenntnissen gibt es Anzeichen fur Rutsch- und
Kriechbewegungen in den Gehangeablagerungen. Weiter westlich des Standort-
areals durfte der Felsuntergrund sehr nahe an der Oberflache verlaufen. Der Fels
ist aus Kalkmergeln und Mergelkalken der Wildegg-Formation (Effinger- und Bir-
menstorferschichten) sowie z. T. sandigen Kalk- und Tonmergeln, Kalken und
Tonsteinen des Doggers aufgebaut (Ifenthal-, Klingnau-/Hauptrogenstein und
Passwang-Formation sowie Opalinuston). Die Felsschichten fallen mit ca. 12 Grad
Neigung nach Sud-Sudosten ein (vgl. Abbildung 49).

Wie der Ausschnitt der Grundwasserkarte des Kantons Aargau verdeutlicht
(Abbildung 50), befindet sich das Standortareal am westlichen Rand des Aaretals.
Der sudéstliche Teil des Areals befindet sich im Randbereich (und Zustrémbereich)
des ergiebigen Grundwasservorkommens des Aaretals in einem Gebiet, welches
jedoch eine geringe Grundwassermachtigkeit von meist weniger als 2 m oder eine
geringe Durchlassigkeit aufweist. Der nérdliche und westliche Teil des Areals lie-
gen laut Karte ausserhalb des Grundwasservorkommens.

Im Grundwasservorkommen des Aaretals weiter 6stlich liegt der mittlere Grund-
wasserspiegel gemass Grundwasserkarte des Kantons Aargau auf etwa 325 bis
326 m 0. M. Das Aaretalgrundwasser strémt gegen Osten bis Nordosten und dreht
zur Talmitte nach Norden ab.
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Abbildung 50: Grundwasserkarte des Kantons Aargau in der Umgebung des
Standortareals JO-3+ und der Erschliessungsbauten mit Mittelwasserstand

Grundwasserfassung
7 Hangelweg

Standortareal OFA  Geplante Erschliessung Grundwasser

E SMA Neubau - offene Strecke @ Fassung, Quelle

D HAA/Kombi = = = = Neubau - Tunnelstrecke Isohypsen bei Mittelwasserstand (m 0. M.)
Grundwasserkarte

Gebiet geringer Grundwassermachtigkeit (meist weniger als 2 m) oder geringer Durchlassigkeit
Gebiet mittlerer Grundwassermachtigkeit (2 bis 10 m)
Gebiet grosser Grundwassermachtigkeit (10 bis 20 m)

- Gebiet sehr grosser Grundwassermachtigkeit (mehr als 20 m)

Quelle: Geodaten Kanton AG; bearbeitet durch Ecosens

Aufgrund der Lage des Areals ist mit Zutritten von Hangwasser aus westlicher
Richtung zu rechnen (Hangablagerungen und Felsgrundwasser). Gemass den
Kenntnissen von friiheren Untersuchungen dirfte es sich dabei aber um eher ge-
ringe Wassermengen handeln. In einer alteren geologischen Kartierung sind im
Standortareal zwei Quellfassungen verzeichnet, deren Wasser in Drainagen (fri-
her wahrscheinlich Bachlaufe) abgeleitet wird. Das aus dem Hangbereich stam-
mende Grundwasser fliesst in 6stlicher Richtung ab und durfte grésstenteils in die
Aare exfiltrieren.

Gemass den friheren Untersuchungen wurde im Standortareal kein zusammen-
hangender Grundwasserspiegel festgestellt. Ein mittlerer Grundwasserspiegel ist
fur dieses Gebiet nicht bekannt bzw. in den konsultierten Unterlagen nicht angege-
ben. Es ist jedoch davon auszugehen, dass tber der Felsoberflache (Kote 336.5
bis 341.6 m 0. M.) Hangwasser nach Osten zur Aare 6rtlich abfliessen kann. Die
Verhéltnisse im Untergrund des Standortareals sind im hydrogeologischen Quer-
profil in Abbildung 51 schematisch dargestelit.
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Abbildung 51: Hydrogeologischer Querschnitt beim Standortareal JO-3+ mit
schematischer Darstellung der OFA
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Quelle: Nagra-Bericht NAB 13-68; bearbeitet durch Ecosens

Die Untergrenzen der unterirdischen Einbauten der OFA liegen zwischen 337 und
342 m 0. M. Die Kote des Erschliessungstunnels vom Zwilag her liegt bei der
Aareliberfuhrung und der Kantonsstrasse bei etwa 332 m 4. M. Fur die Anbindung
an die BE/HAA-Verpackungsanlage wird der Tunnel um 2.5 m tiefer auf Kote ca.
329.5 m u. M. hinabgefuhrt.

Der Vergleich der Koten zeigt, dass das Bauwerk in Bereiche mit Hang- und Fels-
wasser zu liegen kommen wird. Damit kein bergseitiger Aufstau und Druckaufbau
erfolgt, muss das anfallende Wasser unterhalb oder seitlich um die Bauten geleitet
werden. Die Bauteile werden sich jedoch Uber dem mittleren Grundwasserstand
von 325 m u. M. des 6stlich folgenden Grundwasservorkommens sowie Uber dem
mittleren Pegelstand der Aare befinden.
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Abbildung 52: Gewasserschutzkarte beim Standortareal JO-3+
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Standortareal OFA Auszug Gewdsserschutzkarte
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7//// Kantonale strategische Interessensgebiete GW (Kanton Aargau)

Quelle: Geodaten Kanton AG; bearbeitet durch Ecosens

Der Grundwasserstrom des Aaretals wird in diversen Pumpwerken fir die Versor-
gung der Bevolkerung mit Trink- und Brauchwasser genutzt. Im Suden des Stand-
ortareals und somit in dessen Anstrom liegt in einer Distanz von rund 500 m die
Brauchwasserfassung des PSI (konzessionierte Entnahmemenge 4500 I/min).
Seitlich des Abstrombereichs weiter &stlich befindet sich die Fassung «Am Hen-
gelweg» der Gemeinde Waurenlingen mit einer konzessionierten Entnahmemenge
von 5000 I/min.

Das Standortareal liegt abgesehen vom westlichsten Teil im Gewasserschutzbe-
reich A,. Im Osten grenzt es an das kantonale Interessensgebiet Grundwasser,
welches vom Kanton Aargau im Hinblick auf die Sicherung von Grundwasserreser-
ven in Zukunft ausgeschieden wurde. Bei den Grundwasserfassungen Unterwald
und Déttingen wurden zusatzliche Schutzareale ausgeschieden (in Abbildung 41
grun eingefarbt).

Bei der nachstgelegenen Fassung im Abstrom des Standortareals handelt es sich
um die Fassung Pumpwerk Unterwald in ca. 1.2 km Distanz mit einer konzessio-
nierten Entnahmemenge von 3000 I/min. Die Fassung Déttingen mit einer konzes-
sionierten Entnahmemenge von 4000 I/min ist 1.7 km entfernt.
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Wiirdigung und Nutzwerte (U 1.2.1.1 Beeintrachtigung von Gewasserschutz-
zonen und -arealen durch oberirdische Anlagen)

Das Standortareal JO-3+ und der Erschliessungstunnel befinden sich am Rande
des Grundwasservorkommens des Aaretals, welches gemass kantonalem Richt-
plan vom September 2011 als vorrangiges Grundwassergebiet mit kantonaler Be-
deutung bezeichnet wurde. Es liegt im Gewasserschutzbereich A,, jedoch aus-
serhalb einer Grundwasserschutzzone und eines Schutzareals. Im Osten grenzt es
an das kantonale Interessensgebiet Grundwasser, welches fur zukunftige Nutzun-
gen vorgesehen ist.

Die neue Erschliessungsstrasse und die Bricke liegen vollstdndig Ober dem
Grundwasservorkommen des Aaretals bzw. im Gewasserschutzbereich A, sowie
Uber vorrangigem Grundwassergebiet von kantonaler Bedeutung. Die Erschlies-
sungsstrasse verlauft im Osten entlang der Grenze des Schutzareals der Grund-
wasserfassung Hangelweg. Durch den Bau der Strasse und der Briicke (Widerla-
ger) wirde vermutlich zusatzliche Flache versiegelt. Da die fragliche Flache im
Verhaltnis zur Talebene nicht sehr gross ist, dirften hinsichtlich Speisung des
Grundwassers keine Beeinflussungen festzustellen sein.

Aufgrund der Lage des Standortareals und dessen Erschliessung am Rand bzw.
Uber dem bedeutenden Grundwasservorkommens des Aaretales birgt der Standort
Konfliktpotenzial. Im Bereich der OFA und des Erschliessungstunnels wirden
grosse Bereiche versiegelt und fir einsickerndes Niederschlagswasser undurch-
lassig gemacht. Der Speisungsmechanismus des Hangwassers dirfte dadurch
beeintrachtigt werden. Es ist deshalb damit zu rechnen, dass Beeintréchtigungen
des Hangwassers in Qualitat und Menge auftreten. Aufgrund der Vulnerabilitat und
der grossen Bedeutung des Grundwasservorkommens sind an die OFA hohe bau-
liche Anforderungen zu stellen (mdglichst flachige Ruckversickerung), damit eine
zukunftige Nutzung des Grundwassers ohne Einschrankung gewahrleistet ist.

Mégliche Einflusse der unterirdischen Bauteile werden im Indikator U 1.2.1.2 the-
matisiert.
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Abbildung 53: Bewertungsresultate Indikator U 1.2.1.1

U 1.2.1.1 Beeintrachtigung von Gewasserschutzzonen und -arealen durch oberirdi-
sche Anlagen

Lagertyp: HAA Hauptaktivitat Total
/ Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 0 ha 0 ha 0 ha
Argumentation
Qualitative - OFA liegt teils aus- Abyveichung Abyveichung

kommens - keine

- Erschliessung (Strasse,
Briicke) erfolgt tiber dem
wichtigen Grundwasser-
vorkommen des Aaretals

- OFA und Erschliessung-
stunnel kénnen die Spei-
sung und den Abfluss
des Hangwassers beein-

flussen
Nutzwertmaxi- -5 Pt: Vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in Grundwasserschutz-
mum zonen S1 oder S2 oder in Grundwasserschutzarealen.

-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in Grundwasserschutzzo-
nen S1 oder S2 oder in Grundwasserschutzarealen. Oder vollstandige
Lage (25 ha) der TL-Bauten in Grundwasserschutzzonen S3.

0 Pt: keine Uberlagerung

Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%

Lagertyp: SMA

Qualitative Abweichung ggu. HAA / Kombi:

Argumentation Selns

Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 19 % 73 % 5%

Wiirdigung und Nutzwerte (U 1.2.1.2 Beeintrichtigung von Gewisser-
schutzbereichen Au durch unterirdische Anlagen)

Die oberirdischen Teile der OFA sind baulich untrennbar mit den unterirdischen
Anlageteilen verbunden. Das heisst, dass der Situationsbeschrieb von Indikator
U 1.2.1.1 auch far U 1.2.1.2 gilt.

Das vorgesehene Areal liegt ausserhalb des nutzbaren Grundwasservorkommens.
Die meisten unterirdischen Bauten liegen auf Koten zwischen 337 und
341 m 4. M., lediglich die BE/HAA-Verpackungsanlage und der Erschliessungstun-
nel aus Richtung des Zwilag liegen mit 329.5 m 0. M. deutlich tiefer. Das heisst,
dass alle Baukérper mehr oder weniger tief im Fels einbinden und das Einbringen
von Pfahlen voraussichtlich nicht notwendig sein wird. Die Fundationen kommen
mit grosser Wahrscheinlichkeit unter den 6értlichen Hang- bzw. Felswasserspiegel
zu liegen, soweit vorhanden.

Aus bautechnischen Griinden empfiehlt es sich, das anfallende Wasser um das
Bauwerk herumzuleiten, damit es weiter 6stlich in die Aare exfiltriert oder in das
Grundwasservorkommen ubertritt. Es ist nicht auszuschliessen, dass Beeintrachti-
gungen in Qualitdt und Menge des abzuleitenden Hang-/Bergwassers auftreten
kénnen. Durch geeignete Massnahmen lassen sich solche méglichen, negativen
Auswirkungen aber in der Regel vermeiden. Es wird empfohlen, bereits einige
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Jahre vor Ausfuhrung mit der Uberwachung der Grundwasserverhaltnisse zu be-

ginnen.

Beim Bau der Brucke kommen woméglich Pfahle zur Ausfuhrung, welche bis in
den Grundwasserleiter reichen kénnten. Die Widerlager der Bricke liegen nach
den uns vorliegenden Informationen tber dem Grundwasser, welches insbesonde-
re beim Bau und bei einem allfalligen Ruckbau vulnerabel ist. Selbst unter Annah-
me, dass fur die Bruckenwiderlager 1000 m® unter den mittleren Grundwasser-
spiegel zu liegen kdmen, ware der Effekt auf den Nutzwert angesichts des fir das
Nutzwertmaximum vorgegebenen Volumens von 120 000 m® unter 1 % und dem-
zufolge nicht von Bedeutung

Abbildung 54: Bewertungsresultate Indikator U 1.2.1.2

U 1.2.1.2 Beeintrachtigung von Gewasserschutzbereichen Au durch unterirdische

Anlagen
Lagertyp: HAA
| Kombi
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation

Nutzwertmaxi-
mum

Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: SMA
Qualitative
Argumentation
Nutzwert

Gewichtung

Hauptaktivitét Total
Bau Betrieb Verschluss
0 m® Einbauten unter dem om? om?
Mittelwasserspiegel

- Die Bauten kommen Abweichung Abweichung

unter den mutmasslichen ggu. Baupha- ggu. Bauphase:

Hang- und teils Felswas- se: - keine

serspiegel zu liegen - keine

- Bei der Wasserhaltung,
sowie Um- / Ableitung
sind negative Einflisse
nicht auszuschliessen

- Beim Bau der Briicke
sind Eingriffe in den
Grundwasserleiter nicht
auszuschliessen.

-5 Pt: 120 000 m® Volumen der Einbauten liegen unter dem Mittelwas-
serspiegel im Gewasserschutzbereich A,

-3 Pt: Ein Teil der Volumen (70 000 m®) liegen unter dem Mittelwasser-
spiegel oder die Einbauten (120 000 m3) liegen unter dem Hochwas-
serspiegel und beeintrachtigen bedeutende Gewasserschutzbereiche

Au

0 Pt: keine Uberlagerung
0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
32% 64 % 4%

Abweichung ggii. HAA / Kombi:
- keine

OPt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
19 % 73 % 5%

73



74

SOW TEIL UMWELT

4.10 Beeintrachtigung von Mineralquellen und Ther-
men (U 1.2.2.1)

Situationsbeschrieb

Das Standortgebiet befindet sich tektonisch zwischen dem Faltenjura im Suden
und dem Tafeljura im Norden in der sogenannten Vorfaltenzone. Dies ist eine ca.
5-7 km breite, von Osten nach Westen verlaufende Zone, welche Anzeichen fir
erhohte tektonische Zergliederung aufweist. Laut Nagra liegt das Standortgebiet
aber in einem tektonisch ruhig gelagerten Bereich.

Ausgehend vom Standortareal JO-3+ durchfahren die Zugangsbauwerke nur hyd-
rogeologische Einheiten Gber dem Opalinuston. Der genaue Verlauf des Zugangs-
stollens ist noch nicht festgelegt und kann mdglicherweise noch aktualisiert wer-
den. Gemass einer beispielhaften Angabe fur den Korridor verlauft der Zugang zu
Beginn ab ca. 350 m 0. M. mit sehr geringer Neigung in Gesteinen des oberen
Doggers. Nach etwa 0.5 km erfolgt bereits der Wechsel in das Wirtsgestein Opali-
nuston, in welchem der Stollen bis zum Errreichen des TL verbleibt. Das Tiefenla-
ger befindet sich etwa 500 m unter der Gelandeoberflache. In Abbildungen 55 ist
ein Ubersichtsprofil dargestelit.

Abbildungen 55: Beispielhafter Korridor fur den Zugang Untertag vom Standort-
areal JO-3+ in den Schwerpunkt des geologischen Standortgebietes.

Langenprofl Achse Achse JO.3+ Rampe (HEP Rniken va OPA)
Massstad 125000/ 1 5000

Hodzont - 100 00m o M
S 4

Kilometnerung

Quelle: Nagra NAB 12-07 (uberarbeitete Version 2014)
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Abbildung 56: Ubersicht Uber das Standortgebiet und die typische Abfolge der
Gesteinseinheiten im Sammelprofil sowie wichtigster Stérungen
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Quelle: Technischer Bericht Nagra 08-04

Das Standortgebiet befindet sich in einer Region, in welcher der héchste geother-
mische Warmefluss in der Schweiz registriert wurde. Dieser hohe Warmefluss
manifestiert sich in den Mineral- und Thermalquellen, welche in der Umgebung des
Standortgebiets auftreten. Im Umfeld des Planungsperimeters sind mehrere Mine-
ralquellen und Thermen bekannt. Die wichtigsten sind in Abbildung 57 eingezeich-
net und in Abbildung 58 aufgefuhrt.
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Abbildung 57: Mineral- und Thermalwassernutzung im Bereich des Planungspe-
rimeters JO-3+

Standortgebiet Mineral- und Thermalwassernutzung
geol. Stancorgebiet HAA @ BrauchwasserNutzung unbest
gool. Stancongebuet SMA ® aneral- und Talelwasser

= = = = Planungspenmeter HAA ® Therme-Hedbad

[:_j Planungsperimedter SMA Mineralwasser und Therme

Quelle: Swisstopo; bearbeitet durch Ecosens
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Abbildung 58: Beschreibung der wichtigsten Eckdaten der Nutzungen der Mine-
ralquellen und Thermen

Quelle Beschreibung
Baden, Ennetba- Die Thermalwasseraustritte liegen am Schnittpunkt der Jura-
den hauptuberschiebung mit der Limmat. Der Muschelkalk-Aquifer

ist der bedeutende Tiefenaquifer. Hydrochemische Daten deu-
ten auch auf Wasser aus noch tieferen Bereichen, welche ver-
mutlich entlang der Uberschiebung aufsteigen.

Bad Schinznach Thermalwasser aus dem Muschelkalk-Aquifer

Bad Zurzach Uberwiegend Wasser aus dem kristallinen Grundgebirge. Die-
ses wird auch getrunken. Mit einer anderen Bohrung wurde
auch Thermalwasser aus dem Muschelkalk angetroffen.

Bad Sackingen Das Wasser in Bad Sackingen wird aus dem Kiistallin geférdert
(stdlicher Schwarzwald). Nach heutiger Auffassung besteht das
Thermalwasser aus zwei Tiefengrundwasserkomponenten:

1) Schweizer Permokarbontrog
2) Grundgebirge Siidabdachung Schwarzwald

Weitere genutzte Erlinsbach-Lorenzbad, Kuttigen-Fischbachquelle, Schinznach-
Quellen Dorf. Das Mineral- und Tafelwasser stammt aus dem Muschel-
kalk.

Weitere ungenutzte | Bozbergtunnel, Densbiren, Frick Salzbohrung, Sulz Salzkanal,
Quellen Wildegg (lodquelle), Hausen, Habsburg, Birmensdorf, Miilligen.
Das Mineral- und Tafelwasser stammt aus dem Muschelkalk

Wiirdigung und Nutzwert (U 1.2.2.1)

Das Standortgebiet liegt in der Region mit dem héchsten geothermischen Warme-
fluss der Schweiz. Dieser hohe Warmefluss manifestiert sich in den Mineral- und
Thermalquellen, welche in der Umgebung des Planungsperimeters auftreten. Die
Wasser kénnen im kristallinen Sockel, im Permokarbontrog sowie in mesozoischen
(v. a. Trias: Muschelkalk, Keuper) und jungeren Sedimentschichten zirkulieren. Es
besteht die Méglichkeit, dass durch die tektonische Beanspruchung der Gesteine
Wasser aus verschiedenen Einheiten vertikal entlang von Stérungszonen zirkulie-
ren kénnen (z. B. Baden). Kénnen Wasser entlang von tektonischen Schwéachezo-
nen aufsteigen, besteht theoretisch auch die Méglichkeit, dass Wasser von ober-
flachennahen Schichten infolge von Anderungen des hydraulischen Gradienten in
diese Systeme eindringen kénnen.

Wie erwahnt durchfahren die Zugangsbauwerke die hydrogeologischen Einheiten
des Doggers und des Malms, welche Uber dem Opalinuston liegen. Die Hauptaqui-
fere Muschelkalk (Baden, Schinznach) und das kristalline Grundgebirge (Bad
Sackingen, Zurzach) werden durch den Zugangsstollen nicht tangiert. Aufgrund
der heutigen Kenntnisse befindet sich die nachste gréssere Stérung, die Mandach-
Uberschiebung, rund 1 km nérdlich der OFA. Etwa 3 km sidlich der OFA bei Re-
migen ist eine Osten nach Westen streichende Stérung mit lokaler Bedeutung vor-
handen. Die Jura-Hauptiberschiebung verlauft in einer Distanz von ca. 8 km im
Suden.

Gemass den Unterlagen der Nagra sind im Perimeter des Standortgebietes JO-3+
bzw. der beispielhaften Achse der Zugangstollen keine regionalen Stérungen oder
Uberschiebungen bekannt. Obwohl der genaue Standort des Tiefenlagers und der
Verlauf des Zugangsstollens noch nicht bekannt sind, durften aufgrund der heute
vorhandenen hydrogeologischen Kenntnisse wahrend der Hauptaktivitdten Bau,

7
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Betrieb und Verschluss keine Beeintrachtigungen von Mineralquellen und Thermen
auftreten. Die Berichtautoren schliessen sich aufgrund der zuganglichen Daten-
grundlage und der Mehrzahl der Meinungen der zu diesem Thema gefuhrten Ge-
sprache mit Fachexperten und Fachexpertinnen der Aussage an, wonach durch
die OFA und die Zugangsbauwerke keine Gefahrdung der Mineral- und Thermal-
wassernutzungen bestehen durfte.

Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass die Aussage mit erheblichen Unsicherhei-
ten behaftet ist, da fur eine abschliessende Beurteilung zu wenige Daten zum Pro-
jekt und zur Hydrogeologie vorliegen. Bei der Bewertung wurde deshalb versucht,
den Unsicherheiten bei der Abschatzung des hydrogeologischen Gefahrdungspo-
tenzials einerseits (insb. geothermische Anomalie, tektonische Zergliederung und
unbekannte Herkunft der beim N3-Bézbergtunnel angetroffenen Wasser im Tafel-
jura) und der grossen Bedeutung der in der Umgebung befindlichen Mineral- und
Thermalwassernutzungen andererseits Rechnung zu tragen.

Abbildung 59: Bewertungsresultate Indikator U 1.2.2.1

U 1.2.2.1 Beeintrachtigung von Mineralquellen und Thermen

Lagertyp: HAA Hauptaktivitét Total
| Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative - - -
Argumentation
Qualitative - Stollenverlauf ist tiber dem Abweichung Abwei-
Gl iU v?epglzr]euj:g%ezfnﬁﬁelﬁfaﬁera|- lg)ﬁ:.ﬁgau- ;gtr;%agsg:

quellen alimentieren, werden - keine - keine

nicht direkt tangiert.

- Gebiet mit héchstem geo-
thermischen Warmefluss in CH

- Laut heutigen Angaben durch-
fahrt der Stollen keine markan-
ten Stérungszonen.

- Beim Bau des N3-
Strassentunnels wurden im
Tafeljura hochmineralisierte
Wasser angetroffen, tber de-
ren Herkunft noch Unsicher-
heiten bestehen

Nutzwertmanxi- -5 Pt: Die gesamte Nutzung grosserer Mineralquellen oder Thermen
mum ist gemass der Risikopotenzialabschatzung ernsthaft geféhrdet.
-3 Pt: die Nutzung grésserer Mineralquellen oder Thermen ist gemass
der Risikopotenzialabschatzung z. T. gefahrdet. Die gesamte Nutzung
kleinerer Mineralquellen oder Thermen ist ernsthaft gefahrdet.
-1 Die Nutzung kleinerer Mineralquellen oder Thermen ist z. T. gefahr-

det
0 Pt: es gibt keine Beeintrachtigung
Nutzwert -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation ~ ~ i
Nutzwert -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt.

Gewichtung 19 % 73 % 5%
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4.11 Beeintrachtigung von Wildtierkorridoren
(U1.3.1.1)

Situationsbeschrieb

Der Wildtierkorridor «AG 5 Béttstein-Villigen» liegt auf der Uberregionalen Ost-
West-Verbindungsachse entlang den Héhen des Jura. Er ist von nationaler Bedeu-
tung und als solcher im Richtplan des Kantons Aargau aufgenommen. Im Bereich
zwischen Villigen und Béttstein Uberqueren Rehe und Wildschweine die Aare. Die
Ausstiegstelle auf der linken Seite der Aare, das Gebiet in der «Auy, ist fur die
Wildtiere besonders sensibel und wurde daher im kantonalen Richtplan als Land-
schaft von kantonaler Bedeutung und im Nutzungsplan der Gemeinde Béttstein als
Landschaftsschutzzone ausgeschieden.

Die Sanierung des teilweise beeintrachtigten Wildtierkorridors wird vom Kanton
Aargau mit hoher Prioritat bis 2020 angegangen. Ein fertiges Auflageprojekt dafir
liegt bereits vor. Es ist noch offen, ob das Projekt als Ausgleichsmassnahme im
Zusammenhang mit der Konzessionserneuerung fur das Wasserkraftwerk Beznau
durch die Axpo realisiert wird.

Abbildung 60: Wildtierkorridore

Standortareal OFA  Erschliessung von Zwilag Wildtierkorridore

E HAA/Kombi = = = Tunnelstrecke Nationale Verbindungsachse
~——— Aare Briicke " Uberregional, von nationaler Bedeutung

Quelle: Geodaten BAFU; bearbeitet durch Ecosens
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Wiirdigung und Nutzwerte

Das Standortareal tangiert den Wildkorridor im Randbereich am Auslaufer des
«Tuelibodens». Die Bauten und insbesondere die umzaunte Flache einer OFA
wirden ein minimales Hindernis fur den Wildwechsel bedeuten. Eine starkere Be-
eintrachtigung ist wahrend dem Bau und Betrieb durch den Larm und das zusatzli-
che Verkehrsaufkommen auf der Kantonsstrasse zu erwarten.

Die geplante Erschliessung Uber eine zu erstellende Briicke uUber die Aare und
einen Tunnel entlang der Kantonsstrasse durfte eine Beeintrachtigung des Korri-
dors, insbesondere im Gebiet «Au» darstellen. Dieses Gebiet ist fur den Wild-
wechsel besonders sensibel, da die Tiere fur die Flussiberquerung auf intakte
Zulenkstrukturen angewiesen sind. Bauten wirden die Funktionsfahigkeit des
Wildtierkorridors und damit die grossflachige Vernetzung der Wildtierpopulationen
in Frage stellen. Mit einem Bundesgerichtsentscheid (BGE 128 1l 1) wurde bereits
2001 eine Beschwerde gegen ein geplantes Bauvorhaben der Armee an diesem
Standort gutgeheissen und der Schutzstatus von Wildtierkorridoren bestatigt.

Die alternative Verkehrserschliessung mit einem Férderband und Weitertransport
ab Beznau-Halbinsel tangiert den Wildtierkorridor in einem vergleichbaren Aus-
mass. Eine Beeintrachtigung ware vor allem in der Bauphase zu erwarten.



Abbildung 61: Bewertungsresultate Indikator U 1.3.1.1

U 1.3.1.1 Beeintrachtigung von Wildtierkorridore

Lagertyp:
Kombi
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation

Nutzwertmaxi-
mum

Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: HAA
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation
Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: SMA
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation
Nutzwert

Gewichtung

Hauptaktivitét
Bau Betrieb
Verlust von ca. 2 ha (exkl. ca. 1.3 ha (exkl.
Tunnel) Tunnel)

- Die benétigten Flachen fiir Abweichung
die OFA sowie die Baustel- ggu. Baupha-
leninstallation tangieren ei- se:
nen ausgewiesenen Wild- - Geringere
tierkorridor von nationaler Transportin-

Bedeutung am Rande

- Beeintrachtigungen sind
eher durch Léarm und Ver-
kehr als durch die OFA zu
erwarten

- Die Erschliessung vom
Zwilag uber die Aare bringt
einen Konflikt mit dem sen-
siblen Gebiet der «Au». Die
Funktionsfahigkeit des Kor-
ridors wird in Frage gestellt

- Die Erschliessung mit einem
Férderband tangiert den
Wildtierkorridor in vergleich-
barem Ausmass

tensitaten und
Larm
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Total
Verschluss
ca. 1.3 ha

(exkl. Tunnel)
Abweichung
ggu. Bau-
phase:

- Geringere
Transpor-
tintensita-
ten und
Larm

-5 Pt: vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in Wildtierkorridoren,
die eine hohe 6kologische Bedeutung haben
-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in Wildtierkorridoren, die
hohe 6kologische Bedeutung haben oder vollstandige Lage der TL-

Bauten (25 ha) in Wildtierkorridoren, die geringe 6kologische Bedeu-

tung haben.
0 Pt: keine Uberlagerung
-2.0 Pt.
36 %

Verlust von ca. 1.5 ha

Abweichung ggi. Kombi:
- keine

-2.0 Pt.
32 %

Verlust von ca. 1.6 ha

Abweichung ggi. HAA / Kombi:
- keine

-2.0 Pt.
19 %

-1.0 Pt.
59 %

ca. 0.8 ha

-1.0 Pt.
64 %

ca. 1.6 ha

-1.0 Pt.
73%

-1.0 Pt.
4%

-1.4 Pt.

ca. 1.5 ha

-1.0 Pt.
4%

-1.3 Pt.

ca. 1.6 ha

-1.0 Pt.
5%

-1.2 Pt.
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4.12 Beeintrachtigung von Oberflaichengewdssern
(U1.3.1.2)

Situationsbeschrieb

Noérdlich des Standortareals verlauft der «Krebsbach» zuerst entlang des Waldran-
des am Hangfuss des «Tueliboden». Dann umfliesst er in einer Rechtskurve die
Gelandenase in der Talebene, wo er die Nordost-Ecke des Areals durchquert,
bevor er auf der gegentiberliegenden Seite der Kantonsstrasse in die Aare min-
det. Vor der Mundung nimmt er noch das Wasser von zwei Wiesenbachlein aus
dem Standortareal auf. Die Aare als weiteres Oberflachengewasser im Umkreis
des Areals fliesst ca. 200 m 6stlich des Standortes nach Norden. Hier tangiert der
neue Brickenschlag geringe Flachen des kantonalen Uferschutzgebietes (kanto-
naler Auenschutzpark im Gebiet «Laufeny).

Der Abschnitt des Krebsbachs sowie die ihn speisenden Wiesenbachlein (Draina-
geleitungen) sind erfasst als potentielle Lebensraume mit 6kologischer Bedeutung,
aufgrund der zu erwartenden Artenvielfalt oder Vorkommen von prioritdren Arten.
Im vorliegenden Indikator wird nur die Thematik der Lebensrdume Oberflachenge-
wasser und Uferbereiche als Flachen abgehandelt. Die Beeintrachtigung geféhrde-
ter Arten wird im Indikator U 1.3.2.1 thematisiert

Abbildung 62: Fliessgewasserabschnitte mit hoher Artenvielfalt

Standortareal OFA Geplante Erschliessung
I:I SMA m==== Neubau - Tunnelstrecke
|:| HAA/Kombi Neubau - offene Strecke

Oberflichengewdsser
= F|(sse und Béche
- Fliessgewasserabschnitte mit hoher Artenvielfalt oder national prioritarer Arten

|:| Auenschutzpark Kanton Aargau

Quelle Geodaten BAFU und Kt. AG; bearbeitet durch Ecosens
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Far den Bau der OFA misste der Verlauf des Krebsbachs geéndert, d. h. nérdlich
des Areals auf die gegenlberliegende Seite der Kantonsstrasse verlegt werden.
Dabei gingen ¢kologisch wertvolle Flachen verloren, welche aber mit der Neuge-

staltung des Bachlaufs wieder ersetzt werden kénnten.

Die Auswirkungen auf die Uferzonen entlang der Aare (insbesondere in der «Au»)
durch eine neue Erschliessung vom Zwilag sind ebenfalls zu wurdigen, die Beein-
trachtigung ist aber nur randlich. Weitere Oberflachengewéasser oder deren Ufer-

zonen werden nicht tangiert.

Abbildung 63: Bewertungsresultate Indikator U 1.3.1.2

U 1.3.1.2 Beeintrachtigung von Oberflichengewasser

Lagertyp: Hauptaktivitat Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative Verlust von ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha
Argumentation
Qualitative - Teile der benétigten Flachen Abweichung Abweichung
. fur die OFA sowie die ggu. Bau- ggu. Bauphase:
AU B el Baustelleninstallationen o- phase: - keine
der -zufahrten tangieren - keine
Gebiete von Oberflachen-
gewassern mit hoher 6kolo-
gischer Bedeutung (Krebs-
bach, kant. Auenschutzpark)
- Ausgleichsflachen konnen
durch die Verlegung des
Krebsbachs geschaffen
werden
Nutzwertmanxi- -5 Pt: vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in Gebieten von Ober-
mum flachengewassern, die eine hohe 6kologische Bedeutung haben
-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) im Gebiet von Oberfla-
chengewassern, die hohe 6kologische Bedeutung haben (z. B. Ufer-
schutzgebiete). Oder vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) im
Gebiet von Oberflachengewassern, die geringe 6kologische Bedeu-
tung haben.
0 Pt: keine Uberlagerung
Nutzwert -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative Verlust von ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation it
Nutzwert -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative Verlust von ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha ca. 2-3 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation ~ ~ i
Nutzwert -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1 Pt.

Gewichtung 19 % 73%

5%
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4.13 Beeintrachtigung von weiteren schiitzenswerten
Lebensraumen (U 1.3.1.3)

Situationsbeschrieb

Das Standortareal liegt grosstenteils auf landwirtschaftlich genutzten Flachen. Der
westliche Rand des Areals tangiert ein ca. 2.0 ha grosses Waldstlck, welches aber
nur zum kleinen Teil zum Naturwaldreservat gehort (siehe U 1.1.2.2). Zusammen
mit dem als kantonalem Schutzgebiet ausgewiesen Pfeifengras-Féhrenwald mit
angrenzender Magerwiese und den Saumgesellschaften, Gebuschen und Hecken
bildet es ein Mosaik aus 6kologisch wertvollen Lebensrdumen. Die Ufergehélze
entlang des Krebsbachs sind weitere Lebensraume, denen aufgrund der benach-
barten artenarmen Landwirtschaftsflachen eine hohe 6kologische Bedeutung zu-
kommt.

Wiirdigung und Nutzwerte

Die Auswirkungen auf die Schutzinventare werden bereits in den Indikatoren
U1.1.2.2 (kantonale Schutzgebiete), U 1.3.1.2 (Oberflachengewasser) und
U 1.3.2.1 (gefahrdete Arten) abgehandelt. In diesem Indikator dazu kommen knapp
2 ha Waldrodungsflachen, welche nicht bereits als «Waldnaturschutzinventar»
bewertet wurden. Weitere schutzenswerte Lebensrdaume am Standort JO-3+ sind
nicht betroffen.



Abbildung 64: Bewertungsresultate Indikator U 1.3.1.3
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U 1.3.1.3 Beeintrachtigung von weiteren schiitzenswerten Lebensraumen

Lagertyp:
Kombi
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation

Nutzwertmaxi-
mum

Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: HAA
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation
Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: SMA
Quantitative
Argumentation
Qualitative
Argumentation
Nutzwert

Gewichtung

Hauptaktivitét
Bau Betrieb
ca. 1.7 ha Waldrodungsflachen ca. 1.7 ha
(Nicht-Schutzgebiet)

- Die benétigten Flachen fiir Abweichung
die OFA sowie die Baustel- ggi. Bau-
leninstallation oder —zufahrt phase:
tangieren teilweise weiteren - keine

schitzenswerten Lebens-
raumen (Waldrodungsfla-
chen)

- Mosaik von Schutzflachen,
Hecken und Wald wird tan-
giert.

Total
Verschluss
ca. 1.7 ha

Abweichung
ggu. Baupha-
se:

- keine

-5 Pt: vollstandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in weiteren schiit-
zenswerten Lebensrdumen, die eine hohe 6kologische Bedeutung

haben

-3 Pt: Teilweise Lage der TL-Bauten (12 ha) in weiteren schitzens-
werten Lebensraumen, die hohe 6kologische Bedeutung haben (z. B.
Uferschutzgebiete). Oder vollstéandige Lage der TL-Bauten (25 ha) in
weiteren schitzenswerten Lebensraumen, die geringe ékologische

Bedeutung haben (z. B. Wald).
0 Pt: keine Uberlagerung
-0.5 Pt.
36 %

ca. 1.7 ha Waldrodungsflachen
(Nicht-Schutzgebiet)
Abweichung ggii. Kombi:
- keine

-0.5 Pt.
32%

ca. 0.8 ha Waldrodungsflachen
(Nicht-Schutzgebiet)
Abweichung ggii. HAA / Kombi:
- keine

-0.5 Pt.
19 %

-0.5 Pt.
59 %

ca.1.7 ha

-0.5 Pt.
64 %

ca. 0.8 ha

-0.5 Pt.
73%

-0.5 Pt.
4%

-0.5 Pt.

ca.1.7 ha

-0.5 Pt.
4%

-0.5 Pt.

ca. 0.8 ha

-0.5 Pt.
5%

-0.5 Pt.

4.14 Beeintrachtigung gefahrdeter Arten (Flora und

Fauna) gemass Roter Liste (U 1.3.2.1)

Situationsbeschrieb

Die vielfaltigen Lebensraumtypen vor allem entlang des Waldrandes am Hangfuss
sowie dem Krebsbach bilden eine 6kologische Vielfalt fur Flora und Fauna. Fund-
meldungen von verschiedenen Amphibien-, Reptilien-, Insekten- und Fledermaus-
arten der Roten Liste sind in der Datenbank von INFO SPECIES registriert. Tro-
ckenheitsliebende Pflanzenarten (u. a. zahlreiche Orchideenarten) sind im Gebiet
«Chastel» nachgewiesen.

Eine Flugroute von Wasserfledermausen fuhrt von den Baumquartieren am
«Tueliboden» entlang des Waldrandes westlich des Standortareals bis zum Krebs-
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bach und anschliessend entlang dem Bachverlauf zu den Jagdgebieten uber der
Aare.

Wiirdigung und Nutzwerte

Die beanspruchten Flachen fir die TL-Bauten tangieren die 6kologisch wertvollen
Lebensraume am westlich anschliessenden Waldhang und auch im Gebiet «Tueli-
boden» nur am Rande. Die gefahrdete Flora und Fauna an diesem Standort ist
durch die Oberflachenanlage nicht in ihrem Gesamtbestand beeintrachtigt. Klein-
rdumige Ausweichmdglichkeiten sind vorhanden.

Abbildung 65: Bewertungsresultate Indikator U 1.3.2.1

U 1.3.2.1 Beeintrachtigung gefahrdeter Arten (Flora und Fauna) geméss Roter Liste

Lagertyp: Hauptaktivitat Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative - - -
Argumentation
Qualitative - Am Standort der TL-Bauten Abweichung Abweichung
. sind Vorkommen von Arten ggu. Bau- ggl. Baupha-
Argumentation der Roten Liste mit hoher phase: se:
Geféhrdung zu erwarten - Weniger - Weniger
- Der 6kologische Verbund ist Bauemissio- Bauemissio-
aber nur teilweise beein- nen pnd _ nen und da-
trachtigt, kleinrdumige Aus- damit gerin- mit geringere
weichmaoglichkeiten sind fir gere Beem- Beeintrachti-
Flora und Fauna vorhanden tréachtigung gung
Nutzwertmanxi- -5 Pt: Die TL-Bauten beeintrachtigen mit hoher Wahrscheinlichkeit
mum Vorkommen von Arten der Roten Liste mit hoher Gefahrdung

-3 Pt: Die TL-Bauten beeintrachtigen mit mittlerer Wahrscheinlichkeit
Vorkommen von Arten der Roten Listen mit hoher Gefahrdung.

0 Pt: Die TL-Bauten beeintrachtigen keine Vorkommen von Arten der
Roten Listen

Nutzwert -2 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1.4 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%

Lagertyp: HAA

Quantitative - - -

Argumentation

Qualitative Abweichung ggii. Kombi:

Argumentation - Leicht grossere Flachenbeanspruchung

Nutzwert -2 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1.3 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%

Lagertyp: SMA

Quantitative -- -- --

Argumentation

Qualitative Abweichung ggi. HAA / Kombi:

Argumentation - Leicht geringere Flachenbeanspruchung

Nutzwert -2 Pt. -1 Pt. -1 Pt. -1.2 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%
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4.15 Anzahl betroffener Personen von einer Zu- oder
Abnahme der Luft-/Larmbelastung am Wohn- und Ar-
beitsort (U 2.1.1.1, U 2.2.1.1)

Situationsbeschrieb

Far die Berechnung dieser beiden Indikatoren werden nur die Strecken berucksich-
tigt, auf denen der TL-bedingte Mehrverkehr mindestens 25 % (Luftbelastung) bzw.
mindestens 10 % (Larmbelastung) ausmacht. Diese Strecken mit einem 200 m
Puffer sind massgebend fur die Quantifizierung der betroffenen Personen.

Quantifizierung des Mehrverkehrs: Vorgehen

Ausgangspunkt fur die Quantifizierung bilden die in den Planungsstudien der Nagra angegebenen
Richtwerte fiir die Anzahl Transporte (innerhalb eines Jahres) in den einzelnen Phasen. Innerhalb
der Phasen werden die Einzelwerte fir Strassentransporte (LKW- und PKW-/Busfahrten) und fiir
Schienentransporte aufsummiert. Massgebend ist der jeweils hochste Wert.

Die Quantifizierung erfolgt somit als Worst-case-Szenario. Das heisst, alle Transporte werden einem
Verkehrstrager zugerechnet (nur Strasse oder nur Bahn) und tber die gleiche Route gefiihrt. Erst
wenn der Grenzwert iberschritten wird, erfolgt ggf. eine differenziertere Betrachtung mit der Méglich-
keit einer Minderung der Verkehrsbelastung durch Verteilung auf mehrere Routen sowie auf Strasse
und Schiene.

Aus Verkehrszahlungen und Verkehrsmodellen liegen Werte zum durchschnittlichen taglichen Ver-
kehr (DTV = durchschnittliche tagliche Anzahl Fahrzeugfahrten an einem Querschnitt Gber alle Tage
eines Jahrs) vor. Deshalb werden die Werte aus der Planungsstudie durch 255 geteilt. Dies unter der
Annahme, dass die Transporte nur werktags und einigermassen gleichmassig uber das Jahr verteilt
anfallen.

Da Lastwagen- und Personenwagenfahrten unterschiedlich starke Larm- und Luftbelastungen verur-
sachen, werden die LKW-Fahrten sowohl in den bestehenden DTV-Belastungen als auch in den TL-
bedingten Mehrverkehren gewichtet. Fur U 2.1.1.1 (Luftbelastung) werden die LKW-Fahrten mit
Faktor 8 gewichtet, fir U 2.2.1.1 (Larmbelastung) mit Faktor 10. Diese Gewichtungsfaktoren stiitzen
sich auf jiingste Arbeiten des Bundes zu den externen Luft- und Larmkosten des Verkehrs (Bundes-
amt fir Raumentwicklung 2014).

Far den Standort JO-3+ ist eine Erschliessung (fur Bau und Betrieb) von der &stli-
chen Aareseite her vorgesehen. Fur den Besucherverkehr und die Anfahrt des
Bau- und Betriebspersonals ist allerdings auch die K 442 entlang des westlichen
Aareufers relevant. Das Aushubmaterial soll per Foérderband zur Bahn-
Umladestation Wirenlingen (oder Beznau-Insel) transportiert werden. Damit sind
folgende Routen zu untersuchen:

B Standortareal — Zwilag (zu bauende nérdliche Aarequerung) — Reaktorstrasse —
Kantonsstrasse K 113 — Siggenthal — Stilli — Brugg (od. Untersiggenthal) —
Obersiggenthal — Baden

B Standortareal — Zwilag (zu bauende nérdliche Aarequerung) — Reaktorstrasse —
Kantonsstrasse K 113 — Klingnau-Déttingen — Koblenz

B Standortareal — Kantonsstrasse K 442 — Klingnau-Déttingen
B Standortareal — Kantonsstrasse K 442 — Brugg

Schienenseitig ist der Abschnitt der SBB-Strecke zwischen Turgi und Koblenz re-
levant.
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Abbildung 66: Betrachtete Strassenverbindungen

« (] OFA-Standortareal
V| 2 Geologisches Standortgebiet

/ > | ] Planungsperimeter
v 2 s { === Betrachtete Strassenverbindungen
sy _»,; y 1000 2000 m
Pk, —

Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten swisstopo und Tiefbauamt Kanton Aargau

Wiirdigung und Nutzwerte

Far die quantitative Berechnung gemass Beurteilungsmethodik ist strassenseitig
die Reaktorstrasse und die unmittelbare, neu zu bauende Zufahrt zu berucksichti-
gen, welche von der Reaktorstrasse abzweigt und tber die Aare zur Oberflachen-
anlage fuhrt. Auf den Obrigen betroffenen Strassen im Umfeld des Standorts er-
reicht der Mehrverkehr nirgends 10 bzw. 25 % oder mehr. Dies allerdings nur unter
der Annahme, dass uber die K 442 kein LKW-Verkehr von und zu der OFA abge-
wickelt wird. Schienenseitig ist es ahnlich: Nur auf der Anschlussgleisanlage des
KKW Beznau (alternatives Erschliessungskonzept gemass Planungsstudie Nagra)
ist ein grenzwertuberschreitender Mehrverkehr zu erwarten.

Der Transportbedarf ist fur die verschiedenen méglichen Lagertypen leicht unter-
schiedlich. In allen Fallen (SMA-, HAA- oder Kombilager) fallen wahrend des Baus
des Felslabors taglich rund 100 LKW-Fahrten und 60 PKW-Fahrten an.* Im Falle
eines HAA- oder Kombilagers verursacht allerdings der Verschluss des HAA-
Lagerteils ein noch hoheres Strassenverkehrsaufkommen von rund 160 LKW-
Fahrten pro Tag (falls Transport Bau-/Abbruch- und Verfullmaterial nur via Stras-
se). Der PKW-Verkehr durch Bau- und Betriebspersonal als auch durch Besu-
cher/innen ist wahrend des Baus des Lagers am héchsten (130-150 PKW pro
Tag).

34 Die Planungsstudie geht fir die Ausbruchsicherung der beiden Zugangstunnel von einem Tiib-
bingausbau aus, bei dem der Antransport der Tubbinge bis zum Tunnelportal ausschliesslich mit LKW
erfolgt.
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Verkehre [Fahrten/Tag] PKW

LKW

DTV (mit Gewichtung LKW)

fuw=1

fuw=8

fuw =10

Transportaufkommen aufgrund TL

- Bau Felslabor (alle Lagertypen) ~60
- Bau SMA-Lager ~150
- Bau HAA-Lager ~130
- Betrieb SMA-Lager ~110
- Betrieb HAA-Lager ~120
- Verschluss SMA-Hauptlager ~60
- Verschluss HAA-Lager ~60

Bestehende Strassenbelastungen (VM-UVEK 2010)

Reaktorstrasse ~2'550
K 112 Stilli - Siggenthal ~11'900
K 113 Klingnau-Déttingen - Untersiggenthal ~10'400
K442 \illigen - PSI ~4200
K 442 Bottstein - Klingnau-Déttingen ~1'800

~100
~28
~ 36
~9
~15
~80
~160

~75
~1'000
~800
~100
~10

~160
~178
~166
~119
~135
~140
~220

~2625
~12'900
~ 11200
~ 4300
~1810

~ 860
~374
~418
~182
~240
~700
~1'340

~ 3150
~19'900
~16'800

~5'000

~1'880

~1'060
~430
~490
~200
~270
~ 860
~1'660

~3'300
~21'900
~18'400
~5'200
~1'900

Relevanter Mehrverkehr - SMA-Lager

Bau

Betrieb

Verschluss

Luft (f .y = 8)

Reaktorstrasse

K 112 Stilli - Siggenthal

K 113 Klingnau-Déttingen - Untersiggenthal
K 442 \illigen - PSI*

K 442 Béttstein - Klingnau-Déttingen *

Larm (f = 10)

Reaktorstrasse

K 112 Stilli - Siggenthal

K 113 Klingnau-Déttingen - Untersiggenthal
K 442 \illigen - PSI *

K 442 Béttstein - Klingnau-Déttingen *

~4%
~5%
~3%
~8%

~5%
~6%
~3%
~8%

~6%
~1%
~1%
~4%
~6%

~1%
~1%
~2%
~6%

~22%
~4%
~4%
~3%
~1%

~4%
~5%
~1%
~3%

Relevanter Mehrverkehr - HAA-Lager

Bau

Betrieb

Verschluss

Luft (f = 8)

Reaktorstrasse

K 112 Stilli - Siggenthal

K 113 Klingnau-Déttingen - Untersiggenthal
K442 \illigen - PSI *

K 442 Bottstein - Klingnau-Déttingen *

Larm (f xy =10)

Reaktorstrasse

K 112 Stilli - Siggenthal

K 113 Klingnau-Déttingen - Untersiggenthal
K442 \illigen - PSI *

K 442 Bottstein - Klingnau-Déttingen *

~4%
~5%
~3%
~T%

~5%
~6%
~3%
~T%

~8%
~1%
~1%
~2%
~6%

~8%
~1%
~1%
~2%
~6%

~7%
~8%
~1%
~3%

~8%
~9%
~1%
~3%

*nur PKW-Fahrten durch Besucher und Bau-/Betriebspersonal

Quelle: Berechnungen INFRAS basierend auf Angaben in Nagra NAB 13-66/13-67/13-68 und Ver-

kehrsaufkommensdaten gemass Tiefbauamt Kanton Aargau

B Die von der Reaktorstrasse abzweigende Zufahrtsstrasse wird neu erstellt und
erfullt das 10 %- bzw. 25 %-Mehrverkehrskriterium in allen Betriebsphasen und

fur alle Lagertypen.

B Auf der Reaktorstrasse Uiberschreitet der Mehrverkehr die 10 %-Grenze fur alle
Lagertypen in der Bau- und in der Verschlussphase. Dadurch ist von einer rele-
vanten zusatzlichen Larmbelastung auszugehen. Fur eine zusatzliche relevante
Luftbelastung muss der Mehrverkehr die 25 %-Grenze Uberschreiten. Bei einem
HAA- und einem Kombilager ist dies ebenfalls in der Bau- und in der Ver-
schlussphase der Fall. Bei einem SMA-Lager liegt der Mehrverkehr nur in der

Bauphase Uber diesem Wert.
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B Schienenseitig ist in allen Fallen (SMA- HAA- oder Kombilager) wahrend des
Baus des Felslabors mit 845 Zugsfahrten pro Jahr zu rechnen, d. h. im Schnitt
etwas mehr als 3 Zugsfahrten pro Tag. Auf der Bahnlinie Baden—Koblenz—
Waldshut verkehren derzeit 83 Personenziige pro Tag und eine unbekannte
Anzahl Guterziuge. Der tiefenlagerbedingte Mehrverkehr auf der bestehenden
Strecke wirde damit nur rund 3 bis 4 % ausmachen. Deshalb ist fur die Analyse
der betroffenen Personen nur die Anschlussgleisanlage des KKW Beznau zu
berticksichtigen (inkl. Strecke durch das Gewerbegebiet Ganter).

Abbildung 67: Von TL-bedingtem Mehrverkehr betroffene Gebiete

[ Geologisches Standortgebiet
[ Planungsperimeter

;| = Betrachtete Strassenverbindungen
)\ Belastete Gebiete {iber Schwellenwert
~ | Il Davon betroffene Wohnbevdlkerung/Arbeitsplatze {

0 1000 2000 m

—— )

© INFRAS

i) Quellen: swisstopo, BFS, OpenStreetMap, eigene Berechnungen <
nhtanciadanthall? % _ TN 70—,

S0 EC /AN =

Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten swisstopo und Tiefbauamt Kanton Aargau

Insgesamt resultieren rund 700 Beschéaftigte, aber keine Einwohner/innen, welche
gemass Beurteilungsmethodik von einer spurbaren zuséatzlichen Larm- oder Luft-
belastung betroffen sind. Einerseits sind es die Beschaftigten des KKW Beznau
(STATENT 2011: 628 Beschaftigte), da der Schienenanschluss durch das KKW-
Areal fuhrt. Andererseits handelt es sich um die Beschaftigten des Zwilag (Ge-
schéaftsbericht 2012: 73 Beschéftigte), dessen Areal ziemlich genau innerhalb des
200 m-Buffer der zu bauenden Zufahrt liegt. Im Gewerbegebiet Ganter weist der
STATENT-Geodatensatz keine Beschaftigten aus. Sicherlich sind in den Gebau-
den entlang des Anschlussgleises einige zusatzliche Beschaftigte zu verzeichnen.

Qualitative Wiirdigung

Das Resultat aus der strengen Anwendung der Beurteilungsmethodik ist insofern
etwas zu relativieren, als dass die Beschaftigten im KKW Beznau und im Zwilag
voraussichtlich eine geringe Sensibilitat beztglich Larmbelastungen aufweisen.

Bereits bertcksichtigt in der Modellierung ist die Absicht der Nagra, das Aushub-
material per Férderband bis zur Bahn-Umladestation (Wurendlingen oder Beznau-
Insel) zu transportieren.
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Die Verkehrsgeografie mit der vergleichsweise weit vom Standortareal entfernten
Autobahn A 1 sudlich der beiden Agglomerationen Brugg-Windisch und Baden-
Wettingen macht es notwendig, dass die (nicht auf Bahn verlagerbaren) Strassen-
transporte von oder zur A 1 mehrere Ortschaften durchqueren missen. Die nahe-
liegendste Route ist jene via Windisch, Brugg, Stilli und Siggenthal. Alternativ ist
auch eine Routenwahl via Baden, Ober- und Untersiggenthal denkbar. Auf beiden
Routen fuhren die Transporte durch umfassende Siedlungsgebiete. Allerdings
bestehen bereits sehr hohe Verkehrsbelastungen auf diesen Achsen, so dass die
wahrgenommene Beeintrachtigung durch die wenigen Dutzend zusatzlichen
Transporte pro Tag als gering beurteilt werden kann.

Mégliche Strassentransporte mit einer Durchquerung von Klingnau-Déttingen sind
ebenfalls als vertraglich zu beurteilen; sowohl aufgrund des bestehenden Ver-
kehrsaufkommens in Klingnau-Déttingen, des Ausbaus der K 113 und der ohnehin
zu erwartenden geringen Relevanz dieser Transportbeziehung. Es ist anzuneh-
men, dass die Mehrheit der Transporte eine sudlich ausgerichtete Beziehung be-
trifft (Ausrichtung auf A 1, Hauptachse Mittelland).

Eine Verkehrsfuhrung des LKW-Verkehrs uber die K442 (durch die Ortschaften
Villigen bzw. Boéttstein) hatte hingegen sehr grosse Belastungen zur Folge, selbst
wenn der Schwellenwert von 10 % bzw. 25 % Mehrverkehr auch hier nicht erreicht
wirde. Eine solche Linienfihrung ist als nicht umsetzbar einzustufen (und deshalb
gemass Nagra NAB 13-68 nicht vorgesehen). Der verbleibende PKW-Mehrverkehr
Uber die K 442 (Besuchertourismus und Beschaftigte der OFA, welche nicht Gber
die neue Aarebriicke kommen) ist als zumutbar einzustufen.
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Abbildung 68: Bewertungsresultate Indikatoren U 2.1.1.1/U 2.2.1.1

U 2.1.1.1/2.2.1.1 Anzahl betroffener Personen von einer Zu- oder Abnahme der Luft- und
Larmbelastung am Wohn- und Arbeitsort

Lagertyp: Kombi

Quantitative Argu-

mentation
Qualitative  Argu-
mentation
Nutzwertmaximum
Nutzwert (Luft)
Nutzwert (Larm)
Gewichtung

Lagertyp: HAA
Quantitative Argu-

mentation
Qualitative ~ Argu-
mentation
Nutzwert (Luft)
Nutzwert (Larm)
Gewichtung

Lagertyp: SMA
Quantitative Argu-
mentation

Qualitative  Argu-
mentation

Nutzwert (Luft)
Nutzwert (Larm)

Gewichtung

Bau
Luft: 700 Personen
Larm: 700 Personen

- voraussichtlich geringe

Sensibilitét der Beschaf-
tigten im KKW Beznau
bzgl. Bahnlarm

Der LKW-Mehrverkehr
tangiert im unmittelba-
ren Umfeld der OFA
keine siedlungsmassig
sensiblen Ortsdurch-
fahrten

Der Abtransport von
Aushubmaterial bis zur
Bahn-Umladestation ist
Uber Forderbander ge-
plant

Der PKW-Mehrverkehr
durch Villigen und Bott-
stein (d. h. Restverkeh-
re, nicht via die K 113
leitbar) ist gering

Der grossraumige
Siedlungsraum Brugg—
Baden ist verkehrlich
stark belastet. Der TL-
bedingte (nicht auf
Bahn verlagerbare)
Mehrverkehr verteilt
sich aber auf verschie-
dene Achsen

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
36 %

Luft: 700 Personen

Larm: 700 Personen
Abweichung ggi. Kombi:

- keine

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
32%

Luft: 700 Personen
Larm: 700 Personen

Hauptaktivitét
Betrieb
Luft: 700 Personen

Larm: 700 Personen
Abweichung ggi.
Bauphase:

- Die Anzahl
Transporte ist
deutlich reduziert.
Die Anzahl be-
troffener Perso-
nen bleibt aber
gleich (Neubau-
abschnitt, keine
Relevanz bzgl.
DTV-
Schwellenwert)

-5 Pt: 15 000 Personen im relevanten Einzugsgebiet
0 Pt: 0 Personen im relevanten Einzugsgebiet

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
59 %

Luft: 0 Personen
Larm: 0 Personen

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
64 %

Luft: 700 Personen
Larm: 700 Personen

Abweichung ggi. HAA / Kombi:

Verschluss
Luft: 700 Personen

Larm: 700 Personen
Abweichung ggi.
Bauphase:

= nochmals héhere

Transportintensita-
ten als in Baupha-
se

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
4%

Luft: 700 Personen
Larm: 700 Personen

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
4%

Luft: 700 Personen
Larm: 700 Personen

- Grundsatzlich gleichbleibende Argumentationen (und Anzahl betroffene

Personen), aber deutlich geringere LKW-Transporte in Verschlussphase

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
19 %

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
73%

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
5%

Total

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.

-0.3 Pt.
-0.3 Pt.
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4.16 Anzahl Gefahrenquellen nach deren Gefahrenpo-
tenzial im Umkreis des geologischen Tiefenlagers
(U 2.3.1.1)

Situationsbeschrieb

Im fur nichtnukleare Risiken relevanten Umkreis von ca. 1 km befinden sich nur
zwei stationare Anlagen, die der Storfallverordnung unterstellt bzw. im Chemierisi-
kokataster erfasst sind: das PSI in rund 170 m Abstand im Suden sowie das Zwilag
in rund 500 m Abstand im Osten. Bei den beiden genannten stationaren Anlagen
ist das Explosionspotenzial des gelagerten Heizéls in Anbetracht dessen Menge
und der Distanz als gering zu bezeichnen. Eine potenzielle mobile Gefahrenquelle
stellt die direkt am Standortareal vorbeifihrende Kantonsstrasse dar (K 442). Die
Frequenzen mit Gefahrguttransporten sind aber sehr gering. Die Transporte von
und zu Zwilag und PSI erfolgen vorwiegend Uber die Reaktorstrasse von Osten
her.

Das KKW Beznau 1.2 km nérdlich, die Erdgasleitung minimal 850 m &stlich sowie
die ubrigen nachstgelegenen stationaren Betriebe in einer Entfernung von uber
2 km, die der Storfallverordnung unterstellt sind (Rotho Kunststoff AG, ARA Wu-
renlingen und Holcim), stellen kein Risiko dar.

Wiirdigung und Nutzwert

Die vorliegende Situation mit zwei stationéren und einer mobilen Anlage mit jedoch
kleinem Gefahrenpotenzial entspricht der Definition von -1 Pt. im Wertgerust
(«...einige (nicht nukleare) stationare und mobile Gefahrenquellen mit geringem
Gefahrenpotenzialy).
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Abbildung 69: Bewertungsresultate Indikator U 2.3.1.1
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4.17 Lage des Standorts beziiglich Quellstandorte und
Anbindung an das Bahnnetz (U 2.4.1.1) bzw. Strassen-
netz (U 2.4.1.2)

Situationsbeschrieb

Im Gegensatz zu U 2.1.1.1 und U 2.2.1.1 untersucht U 2.4.1.2 nicht die Auswir-
kungen der Transporte, sondern wirdigt die allgemeine Lage und damit die Lange
der Transportwege von den potenziellen Quellstandorten zum Standortareal sowie
die Anbindung des Standortareals an das ibergeordnete Strassen- und Bahnnetz.

Der Standort JO-3+ liegt inmitten des unteren Aaretals. In nachster Nahe sind eini-
ge der Quellstandorte fur hochaktive radioaktive Abfalle (KKW Beznau, Leibstadt
sowie Zwilag). Die Quellstandorte KKW Gésgen und vor allem Muhleberg sind
weiter entfernt. Auch wenn der Standort nicht mehr ganz im Schweizer Mittelland
liegt, ist er sehr nahe am Ballungsraum Baden-Wettingen—Brugg und somit
schweizweit betrachtet zentral gelegen; dies sowohl bezuglich Vielfalt méglicher
Schweizer Quellstandorte fur schwach- und mittelaktive Abfalle (uber die Béz-
bergroute insbesondere auch aus dem Raum Basel), Transport von Baumateria-
len, als auch des PKW-Besucherverkehrs. Die Wege zu einer Langfristdeponie
sind zurzeit schwer abschatzbar. Denkbar ist sowohl eine lokale Lésung uber For-
derbander als auch ein Export (siehe U 1.1.4.1).

Abbildung 70: Grossraumige Lage des Standorts JO-3+

Standortareal OFA Standortgebiet Verkehrsinfrastruktur Administrative Grenzen
I OFA-Standortareal [ Geologisches Standortgebiet Nationalstrasse (ibrige Strasse Kantonsgrenze
[ Planungsperimeter —— Hauptstrasse =+ Bahnlinie Gemeindengrenze

Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten ARE und Nagra
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Wiirdigung und Nutzwerte

Die zentrale Lage des Standort JO-3+ mit Blick auf die Schweizer Quellstandorte
radioaktiver Abfélle, aber auch in Bezug auf verschiedene Wirtschaftsraume
(Baumaterialien, Besucher/innen etc.) kann grundsatzlich positiv gewurdigt wer-
den.

Bei den Anschlissen an das Ubergeordnete Schienen- und Autobahnnetz muss
differenziert werden. Schienenseitig erfolgt der Umlad entweder bei der aktuellen
Verladestation in Wiurenlingen oder Uber die bestehenden Werkgleise mit An-
schluss auf der Beznau-Insel. Der Schienenabschnitt Turgi—-Koblenz ist eine SBB-
Nebenachse mit S-Bahn- und Guterverkehr. Die einspurige Linie hat die Kapazi-
tatsgrenze weitgehend erreicht. Weitere Angebotsausbauten in Richtung eines
integrierten Yh-Taktes (heute 2h S-Bahn mit einzelnen Verdichtungsziigen) beno-
tigen einen Doppelspurausbau. Vor dem Hintergrund, dass der Kanton Aargau
dieses Ziel seit Langerem verfolgt (Kanton AG 2013), kann davon ausgegangen
werden, dass im Zeithorizont einer TL-Fertigstellung gentugend Kapazitaten fur 1
bis 2 Zuge pro Tag fir den TL-Betrieb zur Verfugung stehen. Ein Umlad ist aber in
jedem Fall erforderlich, weil eine direkte Schienenanbindung fir JO-3+ unrealis-
tisch ist.

Die strassenseitige Haupterschliessung erfolgt via Reaktorstrasse (und neue
Aarebriicke noérdlich des Zwilag) an die Kantonsstrasse K 113 auf der Ostseite des
Aaretals. Die K 113 ist als Versorgungsroute Typ [+Il ausgewiesen (Verordnung
Uber die Offenhaltung der Versorgungsrouten fir Ausnahmetransporte, RRB vom
25. Juni 2002). Im Sinne der vorliegenden Methodik gehért sie zum «ubergeordne-
ten Strassennetzy. Die Anbindung ist somit gut. Weiter entfernt ist der nachstgele-
gene Autobahnanschluss, die im Suden vorbeifiihrende A 3. Fiur samtliche Auto-
bahn-Anschlisse muss der verkehrlich stark belastete Ballungsraum Baden-—
Wettingen—Brugg durchquert werden. Eine méglichst umfassende Abwicklung der
TL-bedingten Verkehre per Bahn ist fur diesen Standort umso wichtiger.



Abbildung 71: Bewertungsresultate Indikatoren U 2.4.1.1 /2
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U 2.4.1.1/2 Lage des Standorts beziiglich Quellstandorte und Anbindung an das Bahnnetz
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4.18 Ubersicht Teil Umwelt

Die folgende Abbildung zeigt die Nutzwertpunkte der Umweltindikatoren im Uber-

blick:

Abbildung 72: Aggregierte Nutzwerte aller Lagertypen — Teil Umwelt

Jura Ost
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U 1 Ressourcen schonen

Die Landbeanspruchung (U 1.1) kann am Standort JO-3+ insbesondere hinsicht-
lich Verkehrserschliessung minimiert werden. Neue Erschliessungen sind nur auf
kurzem Abschnitt notwendig und teilweise in Tunnel verlaufend. Der Flachenver-
brauch der Oberflachenanlagen kann hingegen nur bedingt minimiert werden, weil
ein starkeres Bauen in den Hang hinein nicht méglich erscheint. Das Areal der
OFA benétigt landwirtschaftlich hochwertige Fruchtfolgeflachen. Schutzgebiete
(von nationaler oder kantonaler Bedeutung) werden nur partiell tangiert und nicht
vollstandig im Bestand beeintrachtigt. Schliesslich gibt es einen Indikator in U 1.1
mit leicht positiver Bewertung, namlich die Verwendung des Ausbruchmaterials.
Das kommt vor allem daher, dass der Anteil des wiederverwendbaren Opalinus-
tons im Falle des Standortes JO-3+ sehr hoch ist und gleichzeitig in der Standort-
region auch potenzielle Abnehmerindustrien dafur bestehen (Zementindustrie). Die
bendtigten Flachen fur die Deponierung des nicht verwendbaren Aushubmaterials
vermdégen diesen positiven Effekt nicht zu kompensieren.

Die bewertungsrelevanten Anforderungen in den Bereichen Grundwasserschutz-
zonen und Gewasserschutzbereiche (U 1.2) werden am Standort JO-3+ einge-
halten. Teile der OFA-Flachen liegen zwar knapp innerhalb des Gewéasserschutz-
bereichs (Au), die unterirdischen Einbauten liegen aber klar uber dem Mittelwas-
ser- oder Hochwasserspiegel und die Machtigkeit des Au-Gebiets ist gering. Die
neue Verkehrserschliessung mit neuer Aarebriicke nordlich der Zwilag durchquert
Gewasserschutzbereiche von grésserer Machtigkeit. Aber auch hier sind keine
substanziellen unterirdischen Einbauten notwendig. Es wird jedoch notwendig sein,
den Wasseranfall bzw. die Einspeisung ins Grundwasser (Hangwasser bei der
OFA, Tunnel und neuer Strassenabschnitt) durch bauliche Massnahmen so zu
optimieren, dass sie den umweltrechtlichen Vorschriften entsprechen. Schliesslich
wird der Indikator Mineralquellen mit — 1 Nutzwertpunkt bewertet. Die Aquifere,
welche die bekannten Mineralquellen in der Umgebung alimentieren, werden mut-
masslich nicht tangiert. Zudem durchquert der Stollen geméass aktuellen Planungs-
grundlagen keine markanten Stérungszonen. Das Vorhandensein bedeutender
Mineralquellen in der Standortregion Jura Ost ist jedoch unbestritten. Zudem liegt
die Standortregion als gesamtes in einem Gebiet mit dem héchsten geothermi-
schen Warmefluss in der Schweiz. Bei der Bewertung wurde deshalb versucht,
den Unsicherheiten Rechnung zu tragen.

Hinsichtlich Artenvielfalt erhalten (U 1.3) tangiert der Standort JO-3+ sowohl ei-
nen Wildtierkorridor von nationaler Bedeutung, Oberflachengewasser (und kanto-
naler Auenschutzpark) als auch geféhrdete Arten der Roten Listen. Dies aber je-
weils nur partiell. D. h., die 6kologischen Systeme als Ganzes sind durch die TL-
Bauten nicht im Bestand gefahrdet. Der flachenmassige Eingriff ist punktuell (nur
Teile der OFA und neue Verkehrserschliessung uber die Aare) und die immissi-
onsbedingten Stérungen konzentrieren sich auf die Bauphase.

U 2 Immissionen vermeiden

Die Luft- und Larmbelastungen (U 2.1/U 2.2) durch die TL-bedingten Transporte
sind am Standort JO-3+ tief bewertet. Dies hat damit zu tun, dass die Transporte
Uber die Zugangsachse der Reaktorstrasse kein Wohngebiet direkt tangieren, son-
dern nur partiell die Beschaftigen von Zwilag und PSI. Zudem ist der Transport des
Aushubmaterials tber eine Férderbandlésung geplant. Die sensiblen Dorfquerun-
gen von Villigen und Béttstein entlang der Kantonsstrasse (K 442) werden nur
durch den Besucherverkehr zusatzlich belastet (welcher deutlich unterhalb des
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Schwellenwertes liegt). Das Verkehrsnetz des weiteren Umfelds bis zu den nachs-
ten Autobahn-Anschlussen fuhrt zwar durch dicht besiedelte Agglomerationsraume
(Brugg—Baden), die bereits bestehenden Verkehrsbelastungen sind aber so hoch,
dass die notwendigen Schwellenwerte des TL-bedingten Zusatzverkehrs nicht
erreicht werden. Die zentrale Lage hinsichtlich der Transportwege und die Anbin-
dung ans Ubergeordnete Strassen- und Schienennetz sind insgesamt als gut bis
sehr gut zu bezeichnen. Schwachpunkte sind die nur mittelbare Erschliessung ans
Bahnnetz (via Umladestation Wirenlingen) sowie die Tatsache, dass die (nicht auf
die Bahn verlagerbaren) Strassentransporte vom Standort JO-3+ bis zu den nachs-
ten Autobahn-Anschlissen durch den dicht besiedelten Agglomerationsraum
Brugg—Baden fuhren (wenn auch mit direkter Anbindung ans Hauptverkehrsstras-
sennetz).

Schliesslich verbleiben im Oberziel U 2 die potenziellen Stérfallfolgen (U 2.3). Der
Standort ist nur von zwei Betrieben umgeben (PSI, Zwilag), die der Stérfallverord-
nung unterliegen und diese haben nur ein sehr geringes Explosionsrisiko. Mobile
Gefahren koénnen in der bis zum PSI als Versorgungsroute deklarierten Kantons-
strasse K 442 gesehen werden. Die Anzahl Gefahrguttransporte ist aber gering.
Auch die Gasleitung, knapp 1 km sidlich des Standortes ist als Risikofaktor zu weit
entfernt. In der Summe erfolgt eine tiefe negative Bewertung von minus 1 Nutz-
wertpunkt.
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5. SOW Teil Gesellschaft

5.1 Grad der Ubereinstimmung der zu erwartenden
Entwicklung mit den giiltigen Raumentwicklungskon-
zepten (Richtplane) (G 1.1.1.1)

Situationsbeschrieb

Massgebende Raumentwicklungsgrundlagen fiur den Standort JO-3+ sind: Raum-
konzept und Richtplan Kanton Aargau (Kanton Aargau 2011), kommunale Nut-
zungskonzepte Villigen und Béttstein sowie die Regionalentwicklungskonzepte der
Regionen Brugg und Zurzibiet (Regio Brugg 2013 und Planungsverband Zurzibiet
2010). Das Areal liegt unmittelbar angrenzend an die Industrie- und Gewerbefla-
chen des PSI. Diese Zone hat kirzlich in sudwestlicher Fortsetzung eine planeri-
sche Erweiterung fur eine sogenannte «Hightech-Zone» erfahren. Auch sidéstlich
wurde eine industrielle Zonenerweiterung fur das SwissFEL (Swiss Free Electron
Laser) ausgeschieden. Nordlich anschliessend befindet sich eine Landschaft von
kantonaler Bedeutung (Nassberg) und weitere Fruchtfolgeflachen. Hier sind keine
Siedlungsentwicklungen geplant. In sudlicher Richtung folgt das Dorf Villigen mit
umliegenden weiteren Fruchtfolgeflachen, Rebbergen und Auenschutzgebieten im
Aareraum. Sowohl die kantonalen wie auch die regionalen Raumkonzepte unter-
streichen die Bedeutung des ESP Villigen als kantonaler Arbeitsplatzschwerpunkt.
Hingegen soll die Wohnbauentwicklung nur sanft erfolgen und sich stéarker auf die
Stadtregion Brugg konzentrieren. Als «landliche Entwicklungsachse» des unteren
Aaretals bezeichnet das kantonale Raumkonzept vielmehr die Siedlungsachse
Ostlich der Aare (mit einer Grunzasur zwischen Wurenlingen und Déttingen).

Die zwei betroffenen Gemeinden Villigen und Béttstein entwickelten sich in den
letzten Jahren sehr verschieden. In Villigen wuchs die Bevolkerung zwischen 2000
und 2012 etwa im Durchschnitt des Kantons Aargau (+ 14 %), wohingegen die
Bevolkerung von Béttstein stagniert. Baulandreserven sind in Boéttstein besser
verfugbar und gunstiger als in Villigen.
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Abbildung 73: Auszug kantonaler Richtplan Kanton Aargau
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Wiirdigung und Nutzwerte

Die Oberflachenanlage JO-3+ steht (mit Einschrankungen) nicht in grundsatzli-
chem Widerspruch zu den raumplanerischen Nutzungsabsichten von Kanton, Re-
gion und Gemeinde: Diese setzen im Gebiet einen klaren Fokus auf Arbeitsplatz-
entwicklung und keine Wohnraumentwicklung. Naturschutzgebiete sind nur sehr
partiell betroffen. Der Zersiedelungseffekt ist insgesamt klein, weil sich die Indust-
riezonenerweiterung an jungst beschlossene Arrondierungen anfugt (Hightech-
Zone und SwissFEL). Zudem sind die OFA-Bauten topografisch in diesem engen
Korridorabschnitt des unteren Aaretals gut eingebettet. Die Wahrnehmbarkeit von
Siden und Norden ist ausserst gering und von Osten und Westen nicht relevant
(siehe Indikator W 1.3.1.1). Was bleibt, ist die Frage, wie viel Synergien (oder Kon-
flikte) sich innerhalb einer solch arrondierten Industriezone ergaben. Hier muss
zwischen den Lagertypen und den Phasen unterschieden werden. HAA- und Kom-
bilager hatten mit dem Zuzug des Nagra-Hauptsitzes mehr Synergien im Segment
der hochqualifizierten Arbeitskrafte. Die Synergien bei einem SMA-Lager sind et-
was kleiner einzuschatzen. Im offensichtlichen Widerspruch zu den Tatigkeiten von
PSI und Zwilag steht aber auch ein SMA-Lager nicht. Problematischer sind poten-
zielle betriebliche Aspekte; vor allem Erschutterungen kénnen den Forschungsbe-
trieb des PSI mit seinen hochsensiblen Anlagen beeintrachtigen (SLS, SwissFEL
u. a. m.). Dies betrifft primar die Bauphase. Hier sind Lésungen zu suchen, ahnlich
wie sie bereits heute im Umgang mit Sprengungen des nahe gelegenen Stein-
bruchs Gabenkopf gefunden werden konnten. Vorgesehen sind auch Férderband-
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I6sungen zur Reduktion der Anzahl LKW-Transporte. Konfliktlinien kénnen sich in
prospektiver Hinsicht bezuglich Erweiterung der «Hightech-Zone» ergeben. Die
Ansiedlung neuer (nicht im nuklearen Bereich tatigen) Firmen kann, muss aber
nicht zwingend erschwert sein. Die SOW nimmt hier eine zuriickhaltende bzw.
neutrale Haltung ein.

Des Weiteren gibt es raumplanerische Konfliktlinien bezuglich Naherholung und
dabei insbesondere zum Jurapark. Diese Frage wird jedoch in den Indikatoren
G 2.2.1.1 (Naherholung) und G 2.3.2 (Landschaft) bereits bewertet und deshalb an
dieser Stelle weniger gewichtet. Auch die Konfliktpotenziale bezuglich Auen-
schutzpark werden gesondert thematisiert (in U 1.3.1).
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Abbildung 74: Bewertungsresultate Indikator G 1.1.1.1
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tigen Raumentwicklungskonzepten
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von Naturschutzzonen,
Oberflachengewasser und
Wildtierkorridor

- Betriebliche Konfliktpoten-
ziale zum PSI (Erschitte-
rungsproblematik)

-5 Pt: Die erwarteten Veréanderungen des TL sind mit den in den guilti-
gen Raumentwicklungskonzepten vorgesehenen Entwicklungen iber-
haupt nicht in Deckung zu bringen bzw. das TL behindert die vorgese-

hene Entwicklung stark (z. B. Schwerpunkt auf Wohnen und Erholung).

0 Pt: Die erwarteten Veranderungen des TL verhindern weder noch
beglinstigen sie die in den giltigen Raumentwicklungskonzepten
vorgesehenen Entwicklungen.

+5 Pt: vollstandige Ubereinstimmung mit Raumentwicklungsabsichten

-0.5 Pt. -0.5 Pt. -0.5 Pt.
36 % 59 % 4%
Abweichung ggii. Kombi:
- keine
-0.5 Pt. -0.5 Pt. -0.5 Pt.
32% 64 % 4%

Abweichung ggii. HAA / Kombi:
- Weniger Synergien zwischen PSI und OFA innerhalb des ESP
Arbeiten (kein Nagra Hauptsitz)
-0.5 Pt.
19 %

-0.5 Pt. -0.5 Pt.
73 % 5%

Total

-0.5 Pt

-0.5 Pt

-0.5 Pt
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5.2 Veranderung des Anteils der Erwerbstatigen an
Gesamtbevolkerung (G 1.2.1.1)

Situationsbeschrieb

Die Grundlagen fur die Beurteilung von G 1.2.1.1 sind im Teil Wirtschaft erarbeitet
worden (W 1.1.2.1). Fur die Standortregion ergeben sich folgende relevanten
Kennziffern:

B Erwerbstatigenquotient (2008): Erwerbstatige / Bevoélkerung = 53000 /
133 000=39.8 %

B Zuséatzliche Beschaftige (direkt und indirekt): SMA max. 188 (Bauphase); HAA
max. 201; Kombi max. 246 Beschéaftigte

B Ansassigkeitsfaktor: 52 %

B Erwerbstatigenquotient neu: Erwerbstatige / Bevélkerung = 53 123 / 133 000
(maximal, d. h. Kombi / Bauphase) = 39.9 %

Wiirdigung und Nutzwerte

Die Erwerbstatigenquote steigert sich mit dem TL-Effekt um maximal
0.1 Prozentpunkte (d. h. in der Bauphase beim Kombilager). Der Effekt ist somit
sehr klein und wird die Bevélkerungsstruktur nicht spurbar veréandern. Der Effekt
durfte in den direkt betroffenen Gemeinden leicht héher ein. Landreserven sind
insbesondere in Béttstein noch genugend vorhanden, in Villigen weniger. Beide
Gemeinden sind aber landlich und somit nur fur ein Teilsegment der potenziell
Ansassigen interessant. Somit kann in Villigen und Béttstein nicht davon gespro-
chen werden, dass die Bevdlkerungsstruktur grundsatzlich verandert wird.

105



106

SOW TEIL GESELLSCHAFT

Abbildung 75: Bewertungsresultate Indikator G 1.2.1.1

G 1.2.1.1 Verdanderung des Anteils der Erwerbstatigen an Gesamtbevélkerung

 Hauwptaktvitt ot

Quantitative + 0.1 Prozentpunkte + 0.1 Prozent- + 0.05 Pro-

Argumentation punkte zentpunkte

Qualitative - Ansassigkeitsfaktor der TL- Abweichung Abweichung

Agumentaton  E9ngln Beschiglenon 995 Beuphe: - g9g, B
Jura Ost - keine - keine

Nutzwertmaxi- -5 Pt: Abnahme der Erwerbstatigenquote um 2 Prozentpunkte

mum 0 Pt: kein Veréanderung

+5 Pt: Zunahme der Erwerbstatigenquote um 2 Prozentpunkte

Gewichtung 36 % 59 % 4%

Quantitative + 0.1 Prozentpunkte + 0.1 Prozent- + 0.05 Pro-

Argumentation punkte zentpunkte

Qualitative Abweichung ggii. Kombi:

Argumentation ~ ~ i

Gewichtung 32% 64 % 4%

Quantitative + 0.1 Prozentpunkte + 0.05 Prozent- + 0.05 Pro-

Argumentation punkte zentpunkte

Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:

Argumentation - weniger Beschaftigte als HAA-/Kombilager (u.a. auch kein Nagra-
9 Standort)

Gewichtung 19 % 73 % 5%

5.3 Anzahl Einwohner/innen im Umkreis von 2 km um
die Oberflachenanlagen (G 2.1.1.1)

Situationsbeschrieb

Die nachst gelegenen Wohnsiedlungen liegen rund 1 km sudlich (Villigen) und
nordlich (Béttstein) vom Standort JO-3+ entfernt. Ostlich und westlich des Stand-
orts sind keine Einwohner/innen betroffen. Insgesamt sind knapp 1600 Einwoh-
ner/innen betroffen.
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Abbildung 76: Bevdlkerungsdichte im Umkreis von 2 km G 2.1.1.1

[ Standortareal/Umkreis 2km

Einwohner/ha
0-5

m6-10

M 11-25

I 21-50

. >50

1 2km

Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten swisstopo und BFS

Das Gebiet im Umkreis von 2 km um den Standort JO-3+ ist bezuglich Wohnen
wenig dicht besiedelt. Das unmittelbare Umfeld ist industriell-gewerblich gepragt.
Die nachstgelegenen Wohnsiedlungen von Villigen haben zudem nur ganz punk-
tuell direkten Sichtkontakt zur OFA (siehe W 1.3.1.1). Von Béttstein aus ist die
OFA uberhaupt nicht einsehbar.
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Abbildung 77: Bewertungsresultate Indikator G 2.1.1.1

G 2.1.1.1 Anzahl Einwohner/innen im Umkreis von 2 km um die Oberflachenanlagen

Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 1572 Ew. 1572 Ew. 1572 Ew.
Argumentation
Qualitative - Unmittelbares Umfeld bis Abweichung Abweichung
woureniaon 17 St sl Ao [T

- Umfangreichste Wohnsied- - keine - keine

lungen liegen sudlich der
OFA, ab ca. 1 km Entfer-

nung
= Nur sehr punktueller direkter

Sichtkontakt zur OFA von

einzelnen Wohnhausern in

Villigen
Nutzwertmaxi- -5 Pt: 40 000 Personen
mum 0 Pt: 0 Personen
Nutzwert -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation  ~ i
Nutzwert -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation it
Nutzwert -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt. -0.2 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%

5.4 Grosse der Geschossflachen-Reserve im Umkreis
von 2 km um die Oberflachenanlagen (G 2.1.2.1)

Situationsbeschrieb

Quantifizierung Geschossfldchen-Reserven: Vorgehen

In der Schweiz liegen keine kantonsiibergreifend harmonisierten Daten zu den Geschossflachen-
Reserven vor. Nur vereinzelte Kantone haben in den letzten Jahren erste Erhebungen zu den inne-
ren Reserven mit der Raum+ Methodik vorgenommen (z. B. BL, SG). Deshalb wurde fiir den Indika-
tor G 2.1.2.1 ein vereinfachtes Verfahren angewendet mittels folgenden drei Schritten:

1. Auswertung der Bauzonenflachen innerhalb des 2 km-Buffers getrennt nach Bebauung, Zonen-
festlegung und Ausniitzungsziffern (AZ). Die entsprechenden Daten stammen von den Kantonen.

2. Festlegung berticksichtigte Zonentypen (Wohnen, Arbeiten und Mischzonen) und massgebende
AZ: fiir Flachen ohne Angaben der AZ werden Default-AZ festgelegt, Mittelwert &hnlicher Raumty-
pen.

3. Fiir Geschossfldchen-Reserven (Bruttogeschossfidche (BGF)-Reserven) in den bebauten Bauzo-
nen (= innere Reserven): Annahme eines hypothetischen Reserveanteils aufgrund qualitativer Uber-
legungen, Hinweise aus anderen Studien etc.

Far den Standort JO-3+ lassen sich mit dieser Vorgehensweise Geschossflachen-
Reserven im Umkreis von 2 km von insgesamt 42.2 ha abschéatzen (zum Vergleich
Jura-Sudfuss Daniken = 120 ha). Diese verteilen sich auf 16 ha noch unbebauter
Bauzonen und 26.2 ha innerer Reserven in bebauten Bauzonen. Einen grossen



Anteil machen mit rund 33 ha (knapp 80 %) die BGF-Reserven der grossflachigen
Industriezonen von PSI, Zwilag und Beznau-Insel aus. Im Bereich Wohnen befin-
den sich rund 9 ha BGF-Reserven im Umkreis von 2 km um die Oberflachenanla-

ge.
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Bauzone unbebaut
Zone

D

|
OEBA

W2 (mit AZ 0.35)
W2 (Mit AZ 0.45)
W3

WG3
Gesamtergebnis

Bauzone bebaut
Zone

D

D

F

G

|
OEBA

SPZ

W2 (mit AZ 0.35)
W2 (mit AZ 0.45)
W3
Gesamtergebnis

AZ Fliche [m2]
06 15379
1 128'583

0 9318
0.35 21630
0.45 28297
0.55 7'342
07 188
210735

BGF-Potenzial [m2]
9227

128'583

0

7'570

12734

4038

131

162283

BGF-Potenzial in den unbebauten Bauzonen [ha]|

16.2

AZ Flache [m2] BGF-Potenzial [m2]

0.6 158'191 94'915

0.5 32'939 16'470

0 12'676 0

038 19'079 15'263

1 661'507 661'507

0 82'480 0

0 11'258 0

0.35 108'655 38'029

0.45 70'053 31'524

0.55 16'088 8848

1'172'925 866'556
Annahme Reserveanteil bebaute Bauzonen 30%
BGF-Reserve in den bebauten Bauzonen [ha] 26.0
BGF-Reserve [ha]| 422

(unausgenutzte BGF bebaute BZ + BGF-Potenzial unbebaute BZ)

Quelle: Berechnungen INFRAS basierend auf Geodaten Amt fir Raumentwicklung Kt. AG
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Abbildung 78: Uberbaute und unbebaute Bauzonen

[ Standortareal/Umkreis 2km

Bauzonen iiberbaut

0 Arbeitszone
Il Mischzone
Il Wohnzone

Bauzonen unbebaut

Arbeitszone
2 Mischzone
% Wohnzone

1 2km

Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten swisstopo und Amt fiir Raumentwicklung Kt. AG

Wiirdigung und Nutzwerte

Mit den berechneten 42 ha Geschossflachen-Reserven erhalt der Standort JO-3+
einen Nutzwert von — 2 Punkten (bei einem Maximalwert von 100 ha). Rund 80 %
dieser Reserven entfallen auf die grossflachigen Industriezonen des «Nuklear-
Clusters» (PSI, Zwilag, KKW Beznau). Die Reserven bzw. die den Schatzungen
zugrunde liegenden Annahmen, sind in diesem Fall zu relativieren (flachenintensi-
ve, aber nicht mehrgeschossige Nutzungen). Die PSI selber plant infolge geringer
Nutzungsreserven deshalb Erweiterungen in der sogenannten «Hightech-Zone»
sudwestlich des heutigen Areals.

Die BGF-Reserven im Bereich Wohnen machen mit 16 ha einen deutlich geringe-
ren Anteil aus. Neben Villigen entfallen diese Flachen grosstenteils auf die zwei
Gemeinden Béttstein und Rufenach.
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Abbildung 79: Bewertungsresultate Indikator G 2.1.2.1

G 2.1.2.1 Grosse der Geschossflachen-Reserve im Umkreis von 2 km um die Ober-
flachenanlagen

Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 42 ha BGF-Reserven 42 ha 42 ha
Argumentation
Qualitative - 33 ha oder 80 % der Reser- Abweichung Abweichung
Argumentation \lezebnegaegfnzevl;agd;;t\;\lle- ggu - Baupha: gﬁ:;seB:au-

Beznau); diese analytisch - keine - keine

hergeleiteten inneren Reser-
ven dirften bei den beste-
henden (flachenintensiven)
Nutzungen nur zu einem
kleinen Teil realisierbar sein

- 9 ha oder 20 % sind Wohn-
reserven

- 16 ha BGF-Reserven sind
unbebaute Bauzonen.
Knapp zwei Drittel sind inne-

re Reserven
Nutzwertmanxi- -5 Pt: 200 ha BGF-Reserven
mum 0 Pt: 0 ha
Nutzwert -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation  ~ e
Nutzwert -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Qualitative Abweichung ggi. HAA / Kombi:
Argumentation LENE
Nutzwert -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt. -1.1 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%

5.5 Veranderung im Bestand bedeutender Naherho-
lungsraume (gesellschaftlicher Aspekt) (G 2.2.1.1)

Situationsbeschrieb

Kleinrdumig relevant als Naherholungsraume sind vor allem die westlich der Aare
angrenzenden Hugelzonen des Buechberg / Nassberg, «Tueliboden» und Geiss-
berg. Diese sind bewaldet oder extensiv landwirtschaftlich bewirtschaftet und an
den Sudhangen mit kleineren Rebbergen bestuckt. Als Wandergebiet hat diese
Hugelregion lokale bis regionale Bedeutung. Einziges touristisches Ausflugsziel
von gewisser Uberregionaler Bedeutung ist die Ruine Besserstein, oberhalb Villi-
gen. Dieses Ausflugsziel ist auch der Endpunkt des Aargauer Weinweges Brugg —
Villigen.*® Entlang der Kantonsstrasse K 442 (und somit dem Areal entlang) fuhrt
die nationale Veloroute Nr. 8 («Aare Route»). Entlang der Aare ist auf dem Ab-
schnitt der OFA nur die ¢stliche Seite zuganglich und relevant. Hier fuhrt ein Wan-
derweg von regionaler Bedeutung aus dem Raum Brugg entlang des gesamten

= http://www.aargautourismus.ch/de/sport-erholung/wandern/wanderland-neu.html (Stand 21.1.2014).
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Unteren Aaretals. Dartber hinaus gibt es auf der 6stlichen Talseite keine touristi-
schen Ausflugsziele von tiberregionaler Bedeutung.

Grossraumig liegt der Standort JO-3+ am 6stlichen Perimeterrand des Juraparks
Aargau, einem von derzeit 17 Regionalen Naturparken von nationaler Bedeutung,
vom Bund anerkannt im Jahr 2011. Zudem liegt der Standort an der &stlichen Ab-
grenzung zum BLN-Gebiet Nr. 1108 (Aargauer Tafeljura) und sudlich des Land-
schaftsschutzgebiets von kantonaler Bedeutung (LkB) gemass kantonalem Richt-
plan. Der Standort liegt im Unteren Aaretal, ein landschaftlich durch den Aarever-
lauf gepragtes Tal mit bewaldeten, landwirtschaftlich oder durch Rebbau kultivier-
ten Talflanken und dorflicher Siedlungsstruktur. Bei Koblenz mindet die Aare in
den Rhein. Von Koblenz bis Klingnau ist ein weiteres BLN-Gebiet (Nr. 1109) aus-
geschieden. Auf der Hochrhein-Achse sind die Naherholungsgebiete zahlreicher,
diese haben jedoch keinen unmittelbaren Bezug mehr zum Standort JO-3+. Sud-
lich des Standorts befindet sich mit dem «Wasserschloss» (Zusammenfluss von
Aare und Limmat) ein weiteres bedeutendes Naherholungs- und BLN-Gebiet (Nr.
1019), das aber ebenfalls keinen direkt Bezug hat.

Abbildung 80: Naherholungsrdume und Verkehrsangebote fur Freizeithutzungen

3 >
Velo-/Wanderwege:
b4 m— Velowege nationaler Bedeutung
= == \elowege regionaler Bedeutung
,-,-‘ Landschafts- und Naturschutzgebiete:
Dfd [Z2 BLN-Gebiete
I\ [Z 2 Regionale Naturpérke

7 Kantonale Landschaftsschutzzonen
| b e %y : (110 Kantonale Naturreservate

TREE T M L2 ol

Sachplan Tiefenlager:
[ Overflachenanlage HAA/Kombi
/ Oberflachenanlage SMA

0 1000 2000 m
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T
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Wiirdigung und Nutzwerte

Die grossraumigen Bezilige zu den gesellschaftlichen Aspekten der Landschaften
von nationaler oder kantonaler Bedeutung, namentlich Jurapark und BLN, werden
im Kriterium G 2.3.2 bewertet. Im Indikator G 2.2.1.1 stehen die kleinrdumigen
Naherholungsraume im unmittelbaren Umfeld des Standortareals im Vordergrund.

Das unmittelbare Umfeld des Standortareals JO-3+ ist insgesamt als Naherho-
lungsgebiet von nur lokaler Bedeutung zu beurteilen. Die Wanderwege in den sud-
lich gelegenen Rebbergen (inklusive der Ruine Besserstein) haben hingegen regi-
onale Bedeutung. Die OFA tangiert diese aber nicht unmittelbar im Bestand und ist
von ihnen aus nur punktuell einsehbar. Auch entlang der Kantonsstrasse bzw. der
Veloroute ist die Oberflachenanlage nur aus ganz kurzer Distanz (und auf kurzem
Abschnitt) einsehbar und durch bereits bestehende Bauten des PSI gepragt. Somit
verbleibt aus quantitativer Sicht die vollstdndige Lage der OFA in der aktuellen
Landwirtschaftszone. Die gesellschaftliche Bedeutung dieses Gringurtels als Nah-
erholungsraum ist als gering zu beurteilen. Der Feldweg entlang des Waldrandes
am Chastelhang ist kein offizieller Wanderweg.
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Abbildung 81: Bewertungsresultate Indikator G 2.2.1.1

G 2.2.1.1 Veranderung im Bestand bedeutender Naherholungsraume (gesellschaft-

licher Aspekt)
Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 0 ha (in Naherholungsraum 0/6.2 ha 0/6.2 ha
Argumentation von hoher gesellschaftlicher
Bedeutung)
max. 12 ha (in Landwirt-
schaftszone, mit geringer
gesellschaftlicher Bedeutung)
Qualitative - Naherholungsraume befin- Abweichung Abweichung
- den sich sudlich (Geiss- ggu. Baupha- ggu. Bau-
glsiegtetion berg/Rebberge) und nérdlich ~ se: phase:
des Standortes (Nassberg / - geringere - geringere
Buechberg), keine direkte Einwirkung Einwirkung
Beeintrachtigung durch die wegen weg- wegen weg-
OFA fallender Bau- fallender
- Nationale Veloroute Nr. 8 tatigkeiten Bautatigkei-
fiihrt entlang der OFA, aber ten
Einsehbarkeit nur auf kur-
zem Strassenabschnitt
- Aargauer Weinweg Brugg—
Villigen endet in Villigen,
d. h. fuhrt nicht entlang der
OFA
- Wanderweg von iiberregio-
naler Bedeutung fihrt ent-
lang der 6stlichen Aareseite
- Keine weiteren im Bestand
direkt tangierten Naherho-
lungsgebiete
Nutzwertmaxi- -5 Pt: TL-Bauten haben grosse Beeintrachtigung von Naherholungs-
mum raumen, die hohe gesellschaftliche Bedeutung haben (z. B. Griinzo-
nen und Naturschutz)
-3 Pt: TL-Bauten haben mittlere Beeintrachtigung von Naherholungs-
raumen, die hohe gesellschaftliche Bedeutung haben ...oder grosse
Beeintrachtigung von Naherholungsrdumen, die niedere gesellschaft-
liche Bedeutung haben
0 Pt: keine Konflikte
Nutzwert -1.0 Pt. -0.5 Pt. -0.5 Pt. -0.7 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Quantitative 0/12 ha 0/6.2 ha 0/6.2 ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation B
Nutzwert -1.0 Pt. -0.5 Pt. -0.5 Pt. -0.7 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Quantitative 0/10ha 0/4.6 ha 0/4.6ha
Argumentation
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation B
Nutzwert -1.0 Pt. -0.5 Pt. -0.5 Pt. -0.6 Pt.
Gewichtung 19 % 73% 5%
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5.6 Konflikte mit Ortsbildern von nationaler, kantonaler
oder kommunaler Bedeutung (G 2.3.1.1, G 2.3.1.2)

Situationsbeschrieb

Sowohl der «Dorfkern von Villigen» (1.4 km Entfernung) als auch das «Bauerndorf
mit Schlossanlage Bottstein» (1.6 km) sind im ISOS-Inventar (Bundesinventar der
schutzenswerten Ortsbilder der Schweiz von nationaler Bedeutung) als Ortsbilder
eingetragen. Hinzu kommt der ISOS-Eintrag des Dorfkerns von Waurenlingen
(3 km). Die Oberflachenanlage ist von keinem der Ortsbilder direkt einsehbar.
Weitere ISOS-Eintrage von regionaler Bedeutung befinden sich sudlich der OFA in
Rifenach und Remigen, nérdlich der OFA in Schiatt und Etzwil. Ein Eintrag von
kommunaler Bedeutung befindet sich in Stilli. Alle Ortsbilder von regionaler oder
kommunaler Bedeutung sind Uber 2.5 km entfernt, und es gibt von ihnen keinen
direkten Sichtkontakt zur OFA.

Abbildung 82: Ortsbilder von nationaler Bedeutung Villigen und Béttstein sowie
Erhaltungsziele geméass ISOS-Fileeintragen

- Sorgfdltige Pflege auch der Nebenbauten und der Dachlandschaft zur Erh{ - Nebst dem Erhalt und der Pflege der qualitdtvollen Bauten und Anl
des homogenen Gesamtbildes. Schutz der unverbauten Umgebung hochste Prioritdt in der Ortsbild
- Besondere Beachtung der bauerlichen Vorgédrten, alten Stiitzmauern, Trep| - Die Neubautatigkeit ist in diesem Sinne auf den ihr zugewiesenen
aufgdnge und Brunnenanlagen als wichtiger Ausstattungselemente der Str. beschranken (U-Zo V).
raume. Kein Strassenausbau! - Mit der Renovation des verlassenen, an empfindlichster Stelle stel
- Strikte Einschrankung der Neubautdtigkeit auf die Umgebungszonen (U-Zo Gasthofes Kreuz sollte nicht langer zugewartet werden (2.0.6).
U-Ri VI, U-Ri VII). Absolutes Bauverbot an den Rebhangen.

Dorfkern Villigen (ISOS A82) Schlossanlage Béttstein (ISOS 613)

Quelle: ISOS

Wiirdigung und Nutzwerte

Die Oberflachenanlage JO-3+ hat zu keinem ISOS-Ortsbild direkten Sichtkontakt.
Der topografisch offenste Bezug besteht zum Dorfkern von Villigen. Aber auch hier
liegen in ca. 1.5 km Entfernung zwischen Dorfrand und Standortareal diverse Hau-
ser, Gewerbebauten und Bauernhauser. Es besteht somit kein siedlungsstrukturel-
ler Zusammenhang. Auf die Erhaltungsziele gemass ISOS-File Nr. A82 (Villigen)
hat der Neubau am Standort JO-3+ keinen Einfluss. Zu Béttstein und Wurenlingen
sind topografisch bedingt die Bezlige noch deutlich geringer bzw. Uberhaupt nicht
mehr vorhanden. Dasselbe gilt fur die weiteren ISOS-Eintrage von regionaler (Ri-
fenach, Remigen, Schlatt, Etzwil) oder kommunaler Bedeutung (Stilli).

Die Dorfkerne von Villigen und Béttstein werden auch verkehrlich mit der Er-
schliessungsvariante Uber eine neue Aarebriicke von Osten her nicht spurbar be-
eintrachtigt.
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Abbildung 83: Bewertungsresultate Indikator G 2.3.1.1/2

G 2.3.1.1/2 Konflikte mit Ortsbildern von nationaler oder kantonaler / kommunaler

Bedeutung
Lagertyp: Hauptaktivitét Total
Kombi Bau Betrieb Verschluss
Quantitative 0 ha 0 ha 0 ha
Argumentation
Qualitative - Ortsbilder von nationaler Abweichung Abweichung
: Bedeutung (Villigen, Bétt- ggu. Baupha- ggu. Baupha-
AT ELOT stein) ohne Sichtkontakt und se: se:
ohne siedlungsstrukturellen - keine - keine
Zusammenhang zum Stand-
ortareal
- Verkehrserschliessung von
Osten her, ohne Dorf-
querenden LKW-Verkehr
= Ortsbilder von regionaler
(Rufenach, Remigen,
Schlatt, Etzwil) sowie kom-
munaler Bedeutung (Stilli)
ohne Sichtkontakt
Nutzwertmaxi- -5 Pt: Samtliche TL-Bauten (25 ha) mit Sichtkontakt zu ISOS-
mum Standorten, die hohe gesellschaftliche Bedeutung haben zw. deren
Attraktivitat stark beeintrachtigt wird
0 Pt: keine Konflikte
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 36 % 59 % 4%
Lagertyp: HAA
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:
Argumentation ~ ~ keine
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 32% 64 % 4%
Lagertyp: SMA
Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:
Argumentation ~ ~ keine
Nutzwert 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt. 0 Pt.
Gewichtung 19 % 73 % 5%

5.7 Konflikte mit Landschaften von nationaler, kanto-
naler oder kommunaler Bedeutung (G 2.3.2.1, G 2.3.2.2)

Situationsbeschrieb

Fur den Situationsbeschrieb verweisen wir auf die Ausfuhrungen der verwandten
Kriterien U 1.1.2 sowie G 2.2.1. Aus gesellschaftlicher (nicht 6kologischer) Sicht
am relevantesten sind fur den Landschaftsindikator G 2.3.2 die Lage der OFA am
im Jurapark-Perimeter (Regionalpark von nationaler Bedeutung) als auch des
BLN-Perimeters Nr. 1108 («Aargauer Tafeljura»). Die Flachen der Oberflachenan-
lage liegen vollstandig, aber jeweils am Rande dieser zwei Perimeter. Die neu
geplante verkehrliche Erschliessung von Osten her (Uber die neue Aarebricke) ist
hingegen ausserhalb der Perimeter.

Hinzu kommen die Landschaften von kantonaler Bedeutung (vor allem des Nass-
bergs). Das Standortareal liegt knapp ausserhalb, d. h. sudlich dieses Perimeters.
Weitere Landschaften von kommunaler Bedeutung gibt es nicht.
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Abbildung 84: Landschaften von nationaler oder kantonaler Bedeutung
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Quelle: Darstellung INFRAS; Geodaten AGIS Kt. AG (Kantonaler Richtplan) und BAFU

Wiirdigung und Nutzwerte

Zur Bewertung der landschaftlichen Beeintrachtigung aus gesellschaftlicher Sicht
muss zwischen direkter Wahrnehmbarkeit der OFA und potenziellen Image-
bedingten Beeintrachtigungen unterschieden werden. Letztere werden in der SOW
zurtickhaltend gewardigt (namentlich Effekte auf die Vermarktung des Regionalen
Naturparks). Die SOW konzentriert sich auf die unmittelbar wahrnehmbaren Beein-
trachtigungen. Zu den Anforderungen und Zielen an «Regionale Naturpirke»
heisst es:

B Die Regionalen Naturparke verfolgen vor allem zwei Ziele (Netzwerk Schweizer
Parke 2013): «Einerseits die Erhaltung und Aufwertung der Naturwerte und der
Landschaft und andererseits die Starkung der nachhaltigen Regionalwirt-
schaft.»

B Gemass Prufkriterien des Bundes (BAFU 2008) ist der «Schutz von Natur und
Landschaft bei Nationalpédrken und Naturerlebnispédrken stérker in den Vorder-
grund gestellt als in Regionalen Naturparken».

B Gemass BAFU/BFE (2013) besteht «keine grundsétzliche Unvereinbarkeit zwi-
schen geologischen Tiefenlagern und Regionalen Naturpérken ... bei den OFA
missen die méglichen Auswirkungen standortspezifisch betrachtet werden».

Die Anforderungen und Schutzkriterien an Regionale Naturparke sind im Vergleich
zu Naturschutzinventaren vom Gesetzgeber weicher formuliert. Die Erhaltung einer
intakten Landschaft ist zwar wichtig, ebenso wichtig sind aber auch soziodkonomi-
sche Aspekte wie die Vermarktung regionaler Produkte.*®

% So erstaunt es nicht, dass beispielswiese im Antragsverfahren fiir einen Regionalen Naturpark Val
d’Hérens die private Fliegerei auf Gebirgslandeplatzen kein No-Go-Kriterium fiir den Bund darstellte
(das Parklabel ist wegen internen Widerstanden nicht zustande gekommen), hingegen bei Vorhanden-
sein eines BLN-Gebietes das Konfliktpotenzial deutlich héher eingestuft wird und deshalb per Bundes-
gerichtsentscheid das laufende Sachplanverfahren Gebirgslandeplédtze in der Region Zermatt neu
beurteilt werden muss.
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Im Fall des Standortes JO-3+ lasst sich Folgendes sagen: Die Einsehbarkeit die-
ses Standortes ist grundsatzlich sehr gering und von den Hugelzugen des Jura-
parks aus Uberhaupt nicht gegeben. Eine unmittelbare landschaftliche Beeintrach-
tigung liegt somit nicht vor. Dass bezlglich «materieller» Beeintrachtigung einer
Regionalpark-Landschaft die Lage der TL-Bauten entscheidend sind, bestatigt
auch die Studie zu einer SOW-Zusatzfrage (Ackermann+Wernli 2014). Zudem ist
die Verkehrsachse des Unteren Aaretals keine direkte Zugangsachse zu Ausflugs-
zielen innerhalb des Juraparks (wie z. B. Zugange zu Passhoéhen Staffelegg oder
Burensteig). Die Konfliktlinien zur Vermarktung des Juraparks beziehen sich somit
nicht auf die direkte Wahrnehmung der Juraparkbesucher und -besucherinnen,
sondern primar auf gesamtregionale Aspekte. Solche sind insbesondere in der
Projektierungs- und Bauphase des Tiefenlagers relevant (hohe Medienprasenz,
allféllige Demonstrationen etc.). Wie gross diese negativen Wirkungen sind, kann
und muss die SOW nicht beurteilen. Dass der Jurapark aber eine Landschaft von
nationaler Bedeutung mit hoher gesellschaftlicher Relevanz ist, ist unbestritten.
Gemass Ackermann+Wernli (2014) erwarten die meisten befragten Akteure und
Akteurinnen Imageschaden fur den Jurapark. Insofern ist auch eine Randlage wie
im Falle des Standortareals JO-3+ zumindest mit Konfliktpotenzial verbunden.
Ahnliches folgert auch die Studie der ETH zur Vereinbarkeit eines regionalen Na-
turparks und eines Tiefenlagers (Artho et al. 2011), wonach insgesamt «die Fo-
kusgruppenteilnehmenden keine objektiven Unvereinbarkeiten der beiden Projekte
sehen. Bei vielen Diskussionsteilnehmenden bleibt aber bei ntichterner Betrach-
tung eine gefiihlsméssige Unvereinbarkeit bestehen ... Es besteht Uneinigkeit
bzw. Unsicherheit ... bei der Vermarktung von Produkten, dem Tourismus und der
moglichen Abwanderung.».

Von geringerer Relevanz beurteilen wir hingegen die vollstandige aber klare Rand-
lage der OFA im BLN-Perimeter. Die einzelnen BLN-Blatter werden zurzeit Uber-
arbeitet (laufende Vernehmlassung des BAFU zur Totalrevision der VBLN). In den
neu formulierten Schutzzielen wird im hier relevanten BLN-Gebiet Nr. 1108 «Aar-
gauer Tafeljura» insbesondere der Schutz der charakteristischen Wald-
Offenlandverteilung, die Silhouetten des Tafeljuras, die Besiedlung mit Haufendor-
fern sowie die standortgerechte landwirtschaftliche Nutzung betont (Rebberge,
Hecken, Wiesen etc.). Insgesamt definiert sich das BLN-Gebiet tiber die westlich
des Aaretals liegenden Hugelzlige. Die Lage des Standortareals knapp innerhalb
des Perimeters kann somit aus gesellschaftlicher Sicht als zuféllig beurteilt werden.
Der landschaftliche Charakter wird kaum beeintrachtigt. Kommt hinzu, dass BLN-
Gebiete im Vergleich zu einem Regionalen Naturparklabel wie dem Jurapark nicht
aktiv vermarktet werden. Weitere BLN-Gebiete befinden sich im Norden von Kob-
lenz bis Klingnau (Nr. 1109, «Aarelandschaft bei Klingnau») sowie im Suden beim
Zusammenfluss von Aare und Limmat (Nr. 1019, «Wasserschloss»). Beide BLN-
Gebiete sind jedoch durch die OFA JO-3+ nicht direkt beeintrachtigt.

Schliesslich verbleiben die umliegenden Landschaften von kantonaler Bedeutung.
Hier sind priméar die Hugelzuge von Nassberg / Buechberg nordwestlich der OFA
relevant. Wie bereits in G 2.2.1.1 ausgefuhrt, ist die OFA aber von diesen Land-
schaften nicht einsehbar und deren Zugang durch Biker und Bikerinnen und Wan-
derer ist nicht beeintrachtigt.



Abbildung 85: Bewertungsresultate Indikator G 2.3.2.1
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G 2.3.2.1 Konflikte mit Landschaften von nationaler Bedeutung (gesellschaftlicher

Aspekt)

Lagertyp:
Kombi
Quantitative
Argumentation

Qualitative
Argumentation

Nutzwertmaxi-
mum

Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: HAA
Qualitative
Argumentation
Nutzwert
Gewichtung
Lagertyp: SMA
Qualitative
Argumentation

Nutzwert

Gewichtung

Hauptaktivitét
Bau Betrieb
Vollstéandige Lage im Jurapark- max. 13 ha
Perimeter (max. 14 ha)
Teilweise Lage (exkl. Er-
schliessungsinfrastruktur) im
BLN-Perimeter
- Lage im Regionalen Natur- Abweichung
park Jurapark und dadurch ggu. Baupha-
Konfliktpotenziale in der se.
Vermarktung; aber nur ge- - Wegfall von
ringe direkte Beeintrachti- Bauaktivitaten
gung: und somit re-
- Keine direkte Einsehbarkeit duzierte all-
von den Jurapark- gemeine
Héhenziigen Wahrnehm-
- Keine Zufahrtsachse zu barkeit

wichtigen Ausflugszielen des

Juraparks
- OFA liegt am Rande eines

BLN-Gebiets (Aargauer Ta-
feljura), beeintréachtigt dieses

aber hinsichtlich Land-
schaftsbild kaum

- Keine weiteren Landschaf-
ten von nationaler Bedeu-
tung betroffen (z. B. Moor-
landschaften)

Total
Verschluss
max. 8 ha

Abweichung
ggl. Bau-
phase:

- keine

-5 Pt: TL-Bauten haben grosse Beeintrachtigung von Landschafts-
schutzgebieten von nationaler Bedeutung, die hohe gesellschaftliche
Bedeutung haben (z. B. BLN, UNESCO-Gebiete, Naturpérke).

-3 Pt: TL-Bauten haben mittlere Beeintrachtigung von Landschafts-
schutzgebieten, die hohe gesellschaftliche Bedeutung haben ...oder
grosse Beeintrachtigung von Landschaftsschutzgebieten, die niedere
gesellschaftliche Bedeutung haben

0 Pt: Keine Konflikte
-2 Pt.
36 %

Abweichung ggi. Kombi:
- keine

-2 Pt.
32 %

Abweichung ggi. HAA / Kombi:

-2 Pt.
59 %

-2 Pt.
64 %

-2 Pt.
4%

-2 Pt.

-2 Pt.
4%

-2 Pt.

- Leicht reduzierter Flachenverbrauch (ca. 2 ha weniger)
- Reduziertes allgemeines Konfliktpotenzial (gesellschaftlicher

Aspekt) bei einem SMA-Lager

-1.5 Pt.
19 %

-1.5 Pt.
73%

-1.5 Pt.
5%

-1.5 Pt.
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Abbildung 86: Bewertungsresultate Indikator G 2.3.2.2

G 2.3.2.2 Konflikte mit Landschaften von kantonaler und kommunaler Bedeutung
(gesellschaftlicher Aspekt)

Quantitative 0 ha in Landschaften von dito dito

Total

Argumentation kantonaler oder kommunaler

Bedeutung
Qualitative - Néachstgelegene Landschaf- Abweichung Abweichung
. ten von kantonaler Bedeu- ggu. Baupha- ggu. Baupha-
AT tung liegen unmittelbar se. se.
nordwestlich angrenzend an = Wegfall von - keine
die OFA Bauaktivitaten
- Erschliessungsinfrastruktu- und somit re-
ren tangieren keine Land- duzierte all-
schaften von kantonaler Be- gemeine
deutung Wahrnehm-
- Rebberge von Villigen barkeit
(Landschaften von kommu-
naler Bedeutung) ohne
Sichtkontakt zur OFA und
somit nicht im Bestand be-
troffen
Nutzwertmanxi- -5 Pt: TL-Bauten haben grosse Beeintrachtigung von Landschafts-
mum schutzgebieten von kantonaler oder kommunaler Bedeutung, die hohe

gesellschaftliche Bedeutung haben (z. B. Vorranggebiete Landschaft).
-3 Pt: TL-Bauten haben mittlere Beeintrachtigung von Landschafts-
schutzgebieten, die hohe gesellschaftliche Bedeutung haben ...oder
grosse Beeintrachtigung von Landschaftsschutzgebieten, die niedere
gesellschaftliche Bedeutung haben

0 Pt: Keine Konflikte

Gewichtung 36 % 59 % 4% .
Qualitative Abweichung ggii. Kombi:

Argumentation ~ ~ i

Gewichtung 32% 64 % 4%

Qualitative Abweichung ggii. HAA / Kombi:

Argumentation ~ ~ i

Gewichtung 19 % 73 % 5%
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5.8 Ubersicht Teil Gesellschaft

Die folgende Abbildung zeigt die Nutzwertpunkte der Gesellschaftsindikatoren im
Uberblick.

Abbildung 87: Aggregierte Nutzwerte aller Lagertypen — Teil Gesellschaft
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G 2 Siedlungsraum schiitzen -0.6 -0.6 -0.6
G 2.1 Siedlungsgebiete schiitzen -0.7 -0.7 -0.7

G 2.1.1.1 Einwohner/innen im Umkreis von 2 km um die

Oberflachenanlage

G2.1.2.1 Geschossflachen-Reserve im Umkreis von 2 km um

die Oberflachenanlage

G 2.2 Naherholungsgebiete schiitzen -0.6 -0.7 -0.7
G 2.2.1.1 Veranderung bedeutender Naherholungsraume
(gesellschaftlicher Aspekt)

G 2.3 Orts- und Landschaftsbild schitzen -0.5 -0.6 -0.6

-0.2 -0.2 -0.2 25%

-1.1 -1.1 -1.1 25%

-0.6 -0.7 -0.7 25%

G 2.3.1.1 Konflikte mit Ortsbildern von nationaler Bedeutung 0.0 0.0 0.0 8%

G 2.3.1.2 Konflikte mit Ortsbildern von kantonaler oder
kommunaler Bedeutung

G 2.3.2.1 Konflikte mit Landschaften von nationaler
Bedeutung (gesellschaftlicher Aspekt)

0.0 0.0 0.0 5%

-1.5 -2.0 -2.0 8%

G 2.3.2.1 Konflikte mit Landschaften von kantonaler und

kommunaler Bedeutung (gesellschaftlicher Aspekt) e e e 5%

G 1 Siedlungsraum entwickeln

Eine Oberflachenanlage am Standort JO-3+ steht (mit Einschrankungen) nicht in
grundsatzlichem Widerspruch zu den raumplanerischen Nutzungsabsichten von
Kanton, Region und Gemeinde: Wohngebiete sind nicht unmittelbar tangiert. Die
direkte Einsehbarkeit ist topografisch und siedlungsstrukturell bedingt gering.
Kleinrdumig geht zwar Landwirtschaftsland verloren, gleichwohl férdert die OFA
die Zersiedlung nicht, weil das Gebiet kleinrdumig bereits sehr stark durch die Bau-
ten des PSI gepragt ist. Als Entwicklungsschwerpunkt (ESP) von kantonaler Be-
deutung soll das Gebiet in Zukunft weiterentwickelt werden. Hinsichtlich bestehen-
der Nutzungen gibt es in der Bauphase Konfliktpotenziale zum Forschungsbetrieb
des PSI (Erschutterungen), zu dessen Milderung betrieblich-organisatorische L6&-
sungen gefunden werden missen. Von einem grundlegenden raumstrategischen
Widerspruch zum PSI kann aber nicht gesprochen werden. Zudem hat die Nahe zu
den bestehenden nuklearen Anlagen (Zwilag, KKW Beznau) auch raumplanerische
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Vorteile (kurze Transportwege). Ein allfalliges Konfliktpotenzial besteht hinsichtlich
erweiterter «Hightech-Zone» im Sinne eines «Innovationsparks». Die SOW nimmt
diesbezuglich aber eine zurickhaltende bzw. neutrale Haltung ein. Schliesslich
durfte eine Oberflachenanlage am Standort JO-3+ auf die lokale Bevolkerungs-
struktur keinen spurbaren Einfluss haben. Zu stark ist die Standortregion bereits
heute durch die hohen Beschéaftigungsanteile infolge von PSI, Zwilag und KKW
Beznau gepragt. Infolge begrenzter Verfiigbarkeit von Baulandreserven und landli-
chem Charakter der Gemeinden Villigen und Béttstein werden sich TL-bedingte
Ansassigkeiten auf die gesamte Standortregion verteilen.

G 2 Siedlungsraum schlitzen

Im Vergleich zu G 1 ist das Oberziel G 2 am Standort JO-3+ kritischer zu wirdigen.
Am konflikttrachtigsten ist die unmittelbare Randlage zu BLN- und Jurapark-
Gebieten (Landschaften von nationaler Bedeutung). Negative Wirkungen auf die
Vermarktung des Juraparks kénnen nicht ausgeschlossen werden. Beide Gebiete
sind aber physisch nur am Rande durch die TL-Bauten betroffen. Durch die geo-
grafische Lage im Talboden und die sehr geringe Einsehbarkeit sind die Land-
schaften als solche nicht beeintrachtigt. Zudem fiihren die Zugange zu den Haupt-
destinationen des Juraparks nicht entlang des Standortes.

Ahnliches gilt auch in Bezug auf die Naherholungsgebiete. Im unmittelbaren Um-
feld sind diese grundsatzlich nur von lokaler Bedeutung. Die regional bedeutsamen
Wanderrouten (z. B. in den Rebbaugebieten Villigens oder entlang des &stlichen
Aareufers) fuhren nicht entlang der TL-Bauten. Von der nationalen Veloroute aus
sind die TL-Bauten nur auf einem kurzen Abschnitt direkt einsehbar.

Schliesslich pragen die minus 2 Nutzwertpunkte der Geschossflachen-Reserven
das Gesamtresultat von G 2 relativ stark. Diese betreffen jedoch zu rund 80 %
entweder innere Reserven der bestehenden Industrieflachen von PSI, Zwilag und
des KKW Beznau oder dussere Reserven der geplanten «Hightech-Zone» und der
Reserveflachen von SwissFEL. Bauzonenreserven in Wohnzonen sind im Umkreis
von 2 km wenige betroffen.
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6. Gesamtergebnis und Sensitivitat

6.1 Gesamtbewertung

Das Gesamtresultat der Nutzwertanalyse fur den Standort JO-3+ auf Stufe der
sechs Oberziele zeigt die folgende Abbildung.®” Es gilt dabei zu beriicksichtigen,
dass auf der Stufe Oberziel verschiedene kompensatorische Effekte zugrunde
liegen. Deutlich aussagekraftiger ist der jeweilige Indikatorenvergleich innerhalb
eines Oberziels (siehe jeweilige «Ubersichtskapitel» Wirtschaft, Umwelt und Ge-
sellschaft), deshalb sind die Ausfuhrungen an dieser Stelle bewusst kurz gehalten.
Einen Vergleich der Resultate zwischen den Standortregionen macht der SOW-
Schlussbericht.

Abbildung 88: Gesamtresultat SOW Nutzwertanalyse fur den Standort JO-3+ auf
Stufe Oberziele
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3 Es sei an dieser Stelle nochmals darauf hingewiesen, dass ein absoluter Resultatevergleich zwi-
schen den Oberzielen nicht statthaft ist, weil diesen unterschiedlichen Massstabsgréssen zugrunde
liegen. Die integrierte Darstellung soll lediglich einen groben Gesamteindruck ermdéglichen.
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Im Bereich Wirtschaft ist das Resultat massgeblich davon gepragt, dass die
Standortregion Jura Ost mit ihrer Branchenstruktur in der Lage ist, die innerregio-
nalen Wertschépfungspotenziale zum grossen Teil absorbieren zu kénnen. Die
Punkteunterschiede zwischen den drei Lagertypen ergeben sich vor allem als Fol-
ge unterschiedlich hoher Investitionskosten der TL-Bauten. Die potenziellen Wert-
schépfungseinbussen auf Tourismus, Landwirtschaft oder andere sensible Bran-
chen sind aufgrund der Branchenstruktur im Vergleich zu den direkten Investiti-
onseffekten gering. Das Gesamtergebnis des Oberziels W 2 «Offentliche Finanzen
optimieren» basiert massgeblich auf den Nutzwertpunkten bei den Abgeltungen
(+ 3 SMA; + 5 HAA; + 8 Kombi; pauschal Gber alle Standortregionen).

Im Bereich Umwelt sind neben dem Flachenverbrauch der Oberflachenanlage vor
allem Beeintrachtigungen eines Wildtierkorridors, Fruchtfolgeflachen, Oberflachen-
gewassern (inkl. Auenschutzpark) sowie weiteren schitzenswerten Lebensrdumen
und Arten der Roten Listen zu erwarten. Dies aber jeweils nur partiell, d. h. die
Okosysteme als gesamtes sind in ihrem Bestand nicht gefahrdet. Die Lage am
Rand eines BLN-Gebietes wiegt (aus 6kologischer Sicht) nur gering. Beim Grund-
wasserschutz werden die Schwellenwerte fur eine Negativbepunktung nicht er-
reicht. Gleichwohl sind beim Standort JO-3+ bauliche Anforderungen in diesem
«Kantonalen Interessensgebiet Grundwasser» notwendig, insbesondere bezuglich
neuem Bruckenschlag Uber die Aare, Zugangstunnel sowie Versickerung des
Hangwassers (vom «Tueliboden»). Im mittelnahen Umfeld des Standortareals JO-
3+ befinden sich bedeutende Mineralquellen und Thermen. Obwohl der genaue
Standort des Tiefenlagers und der Verlauf des Zugangsstollens noch nicht bekannt
sind, durften aufgrund der heute vorhandenen hydrogeologischen Kenntnisse kei-
ne Beeintrachtigungen auftreten. Bei der Bewertung wurde dennoch versucht, den
Unsicherheiten bei der Abschatzung des hydrogeologischen Gefahrdungspotenzi-
als einerseits und der grossen Bedeutung der in der Umgebung befindlichen Mine-
ral- und Thermalwassernutzungen andererseits Rechnung zu tragen.

Die geografische Lage des Standorts JO-3+ hinsichtlich Transportwegen ist sehr
gut. Die unmittelbare Anbindung ans Verkehrsnetz ist strassenseitig gut, die Bahn-
seitige Erschliessung kann hingegen nicht direkt erfolgen. Gleichwohl ist die Luft-
und Larmbelastung ein untergeordnetes Problem, weil auf dem Abschnitt zwischen
OFA und Bahn-Umladepunkt keine Wohnsiedlungen liegen (und Forderbandlo-
sungen geplant sind). Schliesslich resultiert auch eine positive Umweltbewertung
am Standort JO-3+, namlich die Verwendung des Ausbruchmaterials. Das ist darin
begriindet, dass sehr hohe Anteile des wiederverwendbaren Opalinustons anfallen
und dieser auch innerhalb der Standortregion potenziell Abnehmende hat (Zement-
und Keramikindustrie im Kt. AG).

Das Resultat im Bereich Gesellschaft ist massgeblich dadurch begriindet, dass
die gulltigen Raumentwicklungsstrategien (mit Einschrankungen) nicht im Wider-
spruch stehen zu TL-Bauten am Standort JO-3+. Als Entwicklungsschwerpunkt
(ESP) von kantonaler Bedeutung soll das Gebiet auch in Zukunft weiterentwickelt
werden. In der Bauphase bestehen zwar Konfliktpotenziale zum Forschungsbetrieb
des PSI (Erschitterungen). Ein grundlegender raumstrategischer Zielkonflikt zu
den bestehenden Nutzungen (PSI, Zwilag, Beznau) kann aber nicht abgeleitet
werden. Und ein allfalliges Konfliktpotenzial hinsichtlich erweiterter «Hightech-
Zone» wird zurtickhaltend bzw. neutral gewurdigt. Kleinrdumig geht zwar Landwirt-
schaftsland verloren, gleichwohl férdert die OFA die Zersiedlung nicht, weil das
Gebiet bereits stark durch die Bauten des PSI gepragt ist. Wohngebiete sind nicht
unmittelbar tangiert, die direkte Einsehbarkeit ist topografisch und siedlungsstruk-
turell bedingt gering. Im Vergleich zu G 1 ist das Oberziel G 2 am Standort JO-3+
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kritischer zu wurdigen. Am konflikttrachtigsten ist (aus gesellschaftlicher, nicht 6ko-
logischer Sicht) die Lage in BLN- und Jurapark-Gebieten. Negative Wirkungen auf
die Vermarktung des Juraparks kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Durch die
geografische Lage im Talboden und die sehr geringe Einsehbarkeit sind die Land-
schaften als solche aber nicht beeintrachtigt und die Zugange zu den Hauptdesti-
nationen des Juraparks fiihren nicht entlang des Standortes. Ahnliches gilt auch in
Bezug auf die Naherholungsgebiete. Schliesslich prédgen die minus
2 Nutzwertpunkte der Geschossflachen-Reserven das Gesamtresultat von G 2
stark. Diese betreffen jedoch zu rund 80 % Industrieflachen-Reserven (von PSI,
Zwilag und Beznau). Wohnbauzonen sind vergleichsweise wenige betroffen.

Im folgenden Kapitel wird die Sensitivitat dieses Gesamtergebnisses diskutiert.
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6.2 Sensitivitaten

Fr die Interpretationen der Bewertungsergebnisse gilt es drei Aspekte zu beachten. Die
folgende Tabelle gibt einen Uberblick tber diese drei Aspekte:

B Gesamtgewicht: Die einzelnen Indikatoren tragen aufgrund des dreistufigen
Gewichtungssystems der SOW (siehe ARE 2011, Kapitel 3.3) unterschiedlich
stark zum Gesamtergebnis innerhalb eines der sechs Oberziele bei.

B Qualitative Annahmen: Qualitative Experteneinschatzungen haben unter-
schiedlich hohes Gewicht in der Methodik der einzelnen Indikatoren.

B Perimeter Standortregion: Die Perimeterfestlegung der «Standortregion» ist
insbesondere fur den Teil Wirtschaft sensitiv.

Besonderes Augenmerk ist bei der Interpretation der Ergebnisse auf Indikatoren zu
legen, welche ein hohes Gewicht haben und methodisch stark auf Expertenein-
schatzungen basieren (gegenuber den mittels Strukturanalysen, Flachenver-
brauchsangaben etc. quantitativ hergeleiteten Indikatoren). Dies sind insbesondere
die folgenden sechs Indikatoren:

Verwendung des Ausbruchmaterials (U 1.1.4.1)

Beeintrachtigung von Mineralquellen / Thermen (U 1.2.2.1)
Veranderungen der Wertschépfung im Tourismus (W 1.2.1.1)
Veranderungen der Wertschépfung in der Landwirtschaft (W 1.2.2.1)

Grad der Ubereinstimmung mit den gultigen Raumentwicklungskonzepten
(G1.1.1.1)

Veranderung im Bestand bedeutender Naherholungsraume (G 2.2.1.1)

Die tGbrigen Indikatoren sind methodisch weniger sensitiv einzustufen. Das Einzel-
gewicht eines Indikators innerhalb eines Oberzieles kann zwar ebenfalls bedeu-
tend sein (z. B. G 1.2.1.1), aber die methodische Herleitung erfolgt starker nach
einem quantitativ vorgegebenen Mechanismus bzw. muss weniger auf Experten-
einschatzungen abstitzen.
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Abbildung 89: Sensitivitaten innerhalb des SOW Indikatorensystems

o . Gesa_lt:‘tt- Bedeutung Bedeutung
Nachhaltigk_eltsdimenslonen ‘gewu: qualitative Perimeter
Oberziele (innerhalb Annahmen |Standort-region
Teilziele Oberziel)
Kriterien
Indikatoren
W Wirtschaft ‘
gi Effekte |
W 1.1 _Priméare Einkommens- und lel ( en TL) |
W 1.1.1 Gesamteffekt Wertschépfung \
W 1.1.1.1 Veranderung der Wertschopfung 25% gering
W 1.1.2 Gesamteffekt Beschaftigung |
W1.1.2.1 der Anzahl i 25% gering
W 1.1.3 Gesamteffekt Einkommen \
W1.1.3.1 a des Di ittei nicht bewertet "
W 1.2 Sekundare Wirtsct auf Branchen optf 1 (veranderte R gungen) \

W 1.2.1 Veranderungen im Tourismus

| |
W 1.2.1.1 Veranderung der Wertschépfung (Tourismus)
W 1.2.2 Veranderungen in der Landwirtschaft |

w1221 a der 0 (L i ) W1.2 =50% mittel
W 1.2.3 Veranderungen in anderen wirtschaftlich bedeutenden Branchen
W 1.2.3.1 der 5 (andere | mittel mittel

W 1.3 Wertveranderungen optimieren |
W 1.3.1 Wertveranderungen \
W 1.3.1.1 a in den Werten (| ili und preise - ohne rechtlich ges nicht bewertet ”
W 2 Offentliche Finanzen optimieren |
W 2.1 Offentliche Finanzen optimieren \
W 2.2.1 Veranderungen in den offentlichen Finanzen der Gemeinden |

W 2.1.1.1 Veranderungen in den Einnahmen L 30% | gering mittel
W 2.1.1.2 Abgeltungen 3% | gering gering
W 2.1.1.3 Veranderungen in den Ausgaben nicht bewertet ”
W 2.1.1.4_Konfii ial zu anderen i (die zu fithren) 20% | mittel | gering
W21.15 iti des TL von bleil Wert (im Besitz der 6ffentlichen Hand) 20% | mittel | gering
W21.16 in den Fi i (intra-kantonal) nicht bewertet "

U Umwelt
U1 Ressourcen schonen
U 1.1 Landbeanspruchung vermeiden
U 1.1.1_Beanspruchte Flache

U 1.1.1.1  Flache fur Erschliessungsinfrastruktur (Bahn, Strasse) 3% gering gering
U 1.1.1.2 Flache Oberflachenanlagen 5% gering gering
U 1.1.1.3 Flache erganzende Anlagen 8% gering gering
U 1.1.2 Konflikte mit schiitzenswerten und geschiitzten Flachen (Inventare und Schutzgebiete)
1 Konflikte mit nati i und F rvaten (6 I Aspekt) 6% gering gering
2 Konflikte mit i und Reservaten (6kologischer Aspekt) 6% gering gering
.1.2.3  Konflikte mit i und (6 i Aspekt) 3% gering gering
U 1.1.3 Beanspruchte Fruchtfolgeflachen
U 1.1.3.1_ Verénderung der Fruchtfolgeflachen 10% gering gering
U 1.1.4 Verwendung des Ausbruchsmaterials
U 1.1.41 Verwendung des Ausbruchsmaterials (6kologischer Aspekt) 10% | hoch |  hoch |

U 1.2 Grundwasser, Mineralquellen und Thermen schitzen

von und -arealen durch oberirdische Anlagen 6% gering gering
u1212 i i von i Au durch irdi Anlagen 6% gering gering

U 1.2.2 Schutz von Mineralquellen und Thermen
U1.221 intrachti von Mi und Thermen 8% | hoch | gering

U 1.3 Artenvielfalt erhalten
U 1.3.1 Beeintrachtigung der Lebensraume fir Flora und Fauna
1 Beeintrachtigung von Wildtierkorridoren 7% mittel gering

uU13. von Oberfla 7% mittel gering

U1313 i { von weiteren [ Le 6% mittel gering
U1.3.2 Beeintrachtigung gefahrdeter Arten (Flora und Fauna)

U 1.3.21 Beeintrachtigung gefahrdeter Arten (Flora und Fauna) geméss Roter Liste 9% mittel gering

U2 Immissionen vermeiden
U 21 Luftbelastung vermeiden
U2.1.1 Veranderung der Luftbelastung am Wohn- und Arbeitsort
U2.1.1.1  Anzahl betroffener Personen von einer Zu- oder Abnahme der Luftbelastung am Wohn- und Arbeits¢ 20% mittel gering
U 2.2 Larmbelastung vermeiden
U221 Veranderung der Larmbelastung am Wohn- und Arbeitsort
U22.1.1_Anzahl betroffener Personen von einer Zu- oder Abnahme der Larmbelastung am Wohn- und Arbeit/IR407aNNN| mittel gering
U 2.3 Stérfall-Folgen (nicht nuklear) vermeiden
U 2.3.1 Storfallpotenzial durch andere Anlagen
U23.1.1 Anzahl nach deren G ial im Umkreis des geologischen Tiefenlagers 10% mittel gering
U24 Umweltbelastungen durch Transporte vermeiden
U2.4.1 Umweltbelastungen durch Transporte
U24.1.1 Lage des ]
U24.12 Lage des

=

te und i an das 12% mittel gering
te und i an das 18% mittel gering

=

G Gesellschaft
G 1_Siedlungsraum entwickeln
G 1.1 Raumentwicklung optimieren
G1.1.1 Ubereinstimmung Raumentwicklungskonzept
G 1.1.1.1_Grad der Ubereinsti der zu er i mit den galtigen Raumentwicklungskon IEINES NI RGEHNN| mittel
G 1.2 Bevélkerungsstruktur und gesellschaftliche Werte optimieren | |
G 1.2.1 Veranderung der Bevélkerungsstruktur | |
G 1.21.1 Veranderung des Anteils der stigen an 8 Lo3% | gering | mittel

G 1.2.1.2 Verénderung des Anteils der jungen d icht an 5 nicht bewertet ”
G 1.2.2 Veranderung der Identitat und Kultur |
G 1.2.2.1 Zahl der Neuzuziehenden mit einem anderen kulturellen Hintergrund als die bestehende Gesellscha nicht bewertet

G 2 Siedlungsraum schiitzen
G 2.1 Siedlungsgebiete schitzen \
G 2.1.1  Beeintrachtigung der Wohnqualitat \
|

G 2.1.1.1  Anzahl Einwohner/innen im Umkreis von 2 km um die Oberflachenanlagen 25% gering gering
G21.1.2 Anzahl Ei i im i i nicht bewertet "

G 2.1.2 Beeintrachtigung der vorgesehenen Siediungsentwicklung |
G 21.2.1 Grosse der Geschossflachen-Reserve im Umkreis von 2 km um die Oberflachenanlagen 25% | gering | gering
G21.2.2 Grosse der G a R im i i nicht bewertet ”

G 2.2 Naherholungsgebiete schitzen \
G 2.2.1 Veranderung im Bestand bedeutender Naherholungsraume \ \
G2211 im Bestand icher Aspekt) 25% | hoch | gering
G 2.3 Orts- und Landschaftsbild schitzen
G 2.3.1 Veranderung des Ortsbildes

| |
| |
G23.1.1_Konflikte mit Ortsbil von nati 8% | mittel | gering
G2.3.1.2 Konflikte mit Ortsbi von oder 5% | mittel | gering
G 2.3.2 Verandertes Bild der tbrigen Landschaften | |
G23.2.1 Konflikte mit L von nati ( i Aspekt) 8% | mittel | gering
G 2322 Konflikte mit L von und ( Aspekt) 5% | mittel | gering

" Diese Indikatoren wurden im Zuge der SOW Methodikerarbeitung als nicht bewertbar in Etappe 2 SGT taxiert oder weniger
relevant eingestuft (G 2.1.1.2/G 2.1.2.2)
geringe Sensitivitat
| mittiere Sensitivitat

N hohe Sensitivitat
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B Verwendung des Ausbruchmaterials (U 1.1.4.1): Die Annahmen zu den Ku-

baturen der einzelnen Materialen sowie deren potenzielle Verwertungsmaéglich-
keiten sind Angaben der Nagra. Je nach spaterem Stollenverlauf und Anord-
nung der Schachtkdpfe kénnen die einzelnen Materialmengen abweichen und
somit die Sensitivitdt beeinflussen (tendenziell kleinere Mengen, da es sich
durchwegs um Maximalangaben handelt). Auch die Annahme im Falle von Jura
Ost, dass in der Standortregion keine bestehenden Deponien fir die Ablage-
rung dieser grossen Kubaturen zur Verfugung stehen werden, kann als stabil
gelten. Folgende beiden Aspekte bergen aber grosse Unsicherheiten und mis-
sen somit als sensitiv bezeichnet werden: a) Die Verwertungsquoten verschie-
dener Materialtypen, insbesondere des Opalinustons (ca. 80 % des Ausbruch-
materials), innerhalb der Standortregion. b) Die Frage, zu welchen Anteilen jene
Materialien (insbesondere der Opalinuston), die nicht innerhalb der Standortre-
gion verwertet werden kénnen, entweder hier deponiert werden mussen (ergibt
Negativpunkte) oder zwecks Auffullung z. B. von Kiesgruben exportiert werden
kdénnen (ist neutral bzgl. Punkten).

- Sensitivitat: ca. +/— 2 Punkte (bei 10 % Gewichtung innerhalb U 1)

Mineralquellen / Thermen (U 1.2.2.1): Dieser Indikator ist der einzige in der
SOW, der nicht nur oberflaichenbezogenen Aspekte wirdigt (Bedeutung der
Quellen), sondern auch die Verhaltnisse im Untergrund. Die Annahmen zur Be-
deutung der umliegenden Quellen sind dabei als stabil zu beurteilen. Hingegen
kann die SOW nur sehr grobe hydrogeologische Quervergleiche vornehmen.
Die SOW hat somit keineswegs den Anspruch, das Gefahrdungsrisiko als sol-
ches zu wirdigen. Vielmehr geht es um eine Grobeinschatzung, wo es auf-
grund des Stollenverlaufs, der Stérungszonen, geologischer Schichtung etc.
und vor allem des Standorts der Mineralquellen rein hypothetisch Zusammen-
hange geben kann und wo mit grosser Wahrscheinlichkeit nicht. Genaue Kartie-
rungen uber Tiefenaquifer-Einzugsgebiete einzelner Mineralquellstandorte gibt
es nicht. Die gemachten Experteneinschatzungen im Falle von Jura Ost sind
hinsichtlich hydrogeologischer Zusammenh&nge mit entsprechender Zuriickhal-
tung zu interpretieren. Hingegen sind die Annahmen zur Bedeutung der umlie-
genden Quellen als stabil zu beurteilen

- Sensitivitat: ca. +/— 1 bis 2 Punkte (bei 8 % Gewichtung innerhalb U 1)

Verdnderung der Wertschépfung - Tourismus und Landwirtschaft
(W 1.2.1.1 und W 1.2.2.1): Die Indikatoren des Teilziels W 1.2 (sekundare Wirt-
schaftseffekte) sind zusammen gleich gewichtet wie die Indikatoren von Teilziel
W 1.1 (primare Wirtschaftseffekte). Die zwei Indikatoren Tourismus und Land-
wirtschaft bendétigen jedoch mehr qualitative Expertenannahmen hinsichtlich po-
tenzieller Veranderungen aufgrund eines Tiefenlagers. Dabei sind die Annah-
men zum Besuchertourismus nicht sensitiv, weil fur alle Standortregionen ana-
loge Annahmen getroffen werden (ca. 20 000 Besucher/innen pro Jahr). Auch
die Branchenstruktur als solche basiert Uber alle Standortregionen auf densel-
ben statistischen Grundlagen und ist somit nicht sensitiv. Am sensitivsten sind
einerseits die Annahmen zur regionalen Gastestruktur (bezuglich TL-bedingter
Empfindlichkeiten) sowie die Annahmen zu den Anteilen der Direktverkaufe re-
gionaler Produkte in der Landwirtschaft. Im Falle von Jura Ost kénnen die An-
nahmen zur Gastestruktur sowie den Direktverkaufsanteilen als relativ stabil
beurteilt werden. Sensitiver sind die Annahmen, um wie viele Prozent ein Gas-
tesegment bzw. die Direktverkdufe wegen dem Tiefenlager zuriickgehen. Mo-
dellberechnungen zur Variation dieser Annahmen zeigen jedoch, dass die
Punktesensitivitat vergleichsweise gering ist. Dies hat damit zu tun, dass die
gesamten Wertschopfungsvolumen dieser sensitiven Tourismus- und Landwirt-
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schaftszweige im Vergleich zu den Branchen im Zusammenhang mit Bau und
Betrieb des Tiefenlagers klein sind.

- Sensitivitat: ca. +/— 0.5 Punkte (bei 50 % Gewichtung der drei Indikatoren in
W 1.2 zusammen)

m Ubereinstimmung Raumentwicklung (G 1.1.1.1): Der Indikator ist einer der
qualitativsten innerhalb des SOW-Indikatorensystems und somit stark auf Ex-
perteneinschatzungen angewiesen. Dass der Standort JO-3+ nicht im grund-
satzlichen Widerspruch zu den raumstrategischen Absichten von Kanton, Regi-
on und Gemeinden steht erachten wir als recht stabil (ESP von kantonaler Be-
deutung, bereits bestehende industrielle Nutzungen, Erweiterungsabsichten).
Der Zersiedelungseffekt kann am Standort JO-3+ abgesehen von den beste-
henden Bauten auch durch eine gute topografische Einbettung in diesem Ab-
schnitt des Unteren Aaretals minimiert werden. Am sensitivsten ist die Frage,
ob die weitere Entwicklung im Sinne des geplanten «Innovationspark» bzw.
«Hightech-Zone» beeintrachtigt werden kann. Weil man hier unweigerlich in die
Abschatzung von Imagebedingter Effekte gelangt, nimmt die SOW eine neutra-
le Haltung ein. Auch die Konfliktpotenziale zum (bestehenden) Forschungsbe-
trieb des PSI werden nicht als grundsatzliche raumstrategische Inkonsistenz
bewertet. Es mussen hier organisatorische Lésungen gefunden werden (mut-
masslich mit Kostenfolgen).

- Sensitivitat: ca. +/— 1 Punkte (bei 66 % Gewichtung innerhalb G 1)

B Verinderung Naherholungsriume (G 2.2.1.1): Wichtig ist der methodische
Ansatz in diesem Indikator, wonach der unmittelbare Raum des Standortareals
(und nicht die Standortregion als gesamtes) im Sinne eines Naherholungsziel-
gebietes beurteilt wird. Die vorliegende nur leicht negative Bepunktung bei JO-
3+ ist unseres Erachtens recht stabil. Die Einschatzung, wonach das unmittel-
bare Standortgebiet nur von lokaler Bedeutung ist, wird von allen Interviewpart-
nern und-partnerinnen geteilt. Die Naherholungsraume im Umfeld sind nicht di-
rekt beeintrachtigt. Zudem sind keine zuklnftigen Aufwertungspotenziale er-
sichtlich. Im Gegenteil ist mit der «Hightech-Zone» sogar eine Erweiterung der
industriellen Nutzung geplant. Die Thematik «Jurapark» wird im Landschaftsin-
dikator gewurdigt (G 2.3.2.1).

- Sensitivitat: ca. +/- 0.5 Punkte (bei 25 % Gewichtung innerhalb G 2)

Hinsichtlich Sensitivitat des Perimeters der «Standortregion» (insbesondere rele-
vant fur W 1.1.1 und W 1.1.2) sowie weiterer Ubergeordneter Rahmenbedingungen
verweisen wir auf die allgemeine methodische Wirdigung im SOW Schlussbericht
(BFE 2014a).
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Interviewliste
Institution Amt, Departement Themen
Bund
BAFU » Abt. Arten, Okosysteme, Landschaft NHL-Inventare, inkl.
- Evelyne Werffeli (Sektion Arten und Lebens- | Fauna und Flora
raume) u1)
- Adrien Zeender (Wildtierkorridore) Stand und Wir-
» Sektion Landschaftsmanagement: Benoit kungspotenziale
Magnin verschiedener
» Abt. Grundwasserschutz: Daniel Hartmann Parklabels (G 2)
> Abt. Hydrogeologie: Ronald Kozel
» Sektion Bauabfélle und Deponien: Kaarina
Schenk
BLW » Bundesamt fiir Landwirtschaft: Thomas Maier Regionalwirtschaft-
liche Effekte (W 1)
Kantone
Wirtschafts- » Kt. AG: Thomas Buchmann (Amt fir Wirt- Regionalwirtschaft-
amter und schaft) liche Effekte (W 1)
Wirtschafts- > Kt. NW: Philipp Zumbdihl, Diana Hartz (Wirt-
férderung schaftsférderung)
» Kt. SH: Sandra Egger (Volkswirtschaftsdepar-
tement); Thomas Holenstein (Wirtschaftsférde-
rung)
» Kt. SO: Jonas Motschi (Amt fur Wirtschaft),
Karin Heimann (Wirtschaftsforderung)
» Kt. ZH: Beat Rhyner (Standortférderung)
Landwirt- » Kt. AG: Simon Grossniklaus (Amt fir Landwirt- | Sekundare Wirt-
schaftsamter schaft), Herr Rey (Rebbaukommissariat) schaftseffekte —
» Kt. NW: Andreas Egli (Amt fur Landwirtschaft) Landwirtschaft
» Kt. SH: Markus Leumann (Amt fir Landwirt- W1.2)
schaft)
» Kt. SO: Matthias Miiller, Robert Flickiger (Amt
fur Landwirtschaft)
» Kt. ZH: Fritz Zollinger, Thomas Flieler (Amt fur
Landwirtschaft), Andreas Wirth (Rebbaukom-
missariat)
Raumplan- » Kt. AG: Thomas Frei (Abt. Raumentwicklung) Raumstrategien,
ungsamter » Kt. NW/OW: Markus Gammeter (Kantonspla- Richtplanung, etc.
ner), Urs Winterberger (Kantonsplanung) (G1,G2)
» Kt. SH: Susanne Gatti (Kantonsplanerin),
Peter Eberlin (Tiefbauamt), Daniel Leu (IKL)
» Kt. SO: Rolf Glunkin (Abt. Richtplanung)
» Kt. ZH: Barbara Schultze (Kantonsplanung)
Gewasser- » Kt. AG: Hans Burger (Amt fur Umwelt) Gewasser- und
schutzfachstel- | » Kt. NW: Fidel Hendry (Amt fir Umwelt) Grundwasserschutz
len » Kt. SH: Jurg Schulthess (TBA Abt Gewasser), u1.2)

Ernst Herrmann (Abt. Wasserqualitt)

» Kt. SO: Dr. Claude Miller (Amt fur Umwelt)

» Kt. ZH: Kurt Nyffenegger, plus zusatzlich Ex-
perte des AWEL Dr. Wendt
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Institution Amt, Departement Themen
Fachstellen » Kt. AG: Markus Stahli (Dep. Bau, Verkehrund | Deponiestandorte,
Abfallbewirt- Umwelt), Liz Jacobs (Dep. Bau, Verkehr und Verwendung Aus-
schaftung Umwelt) hubmaterial

» Kt. NW: Guido Streiff (Amt fir Umwelt) U1.1.4)

» Kt. SH: Jurg Sturzenegger (Tiefbauamt) Nicco-
lo Gaido (IKL)

» Kt. SO: Martin Moser (Amt fir Umwelt); Celine
Pittet (Amt fiir Umwelt)

» Kt. ZH: Christian Sieber (AWEL)

Storfallbeauf-
tragte

» Kt. AG: Raimond Dumont, (Amt fiir Verbrau-
cherschutz)

Kt. NW: Guido Streiff (Amt fur Umwelt)

Kt. SH: Frank René Lang (IKL)

Kt. SO: Roland Burren (Amt fur Umwelt)

Kt. ZH: Jesper Hansen (AWEL)

Nicht nukleare Ge-
fahrenquellen
(U 2.3)

v v v v &~

Natur- und Kt. AG: Meinrad Bartschi (Abt. Landschaft und | Natur- und Land-
Landschafts- Gewasser) schaftsschutz
schutz » Kt. NW: Felix Omlin (Fachstelle Natur- und (U1.1.2und U1.3)
Landschaftsschutz)
» Kt. SH:, Herbert Billing ( Planungs- und Natur-
schutzamt) Bruno Schmid (Kantonsforstamt)
» Kt. SO: Thomas Schwaller (Amt fir Raumpla-
nung, Natur und Landschaft)
» Kt. ZH: Andreas Keel (Amt fur Landschaft und
Natur)
Wildtierkorri- » Kt. AG: Thomas Gremminger (Dep. Bau, Ver- Wildtierkorridore
dore kehr und Umwelt) U 1.3.1.1)
» Kt. SH: Jagd- und Fischereiverwaltung
» Kt. ZH: Jirg Zinggeler (Jagd- und Fischerei-
verwaltung)
Oberflachen- » Kt. AG: Hans Burger (Amt fir Umwelt) Oberflachenge-
gewasser » Kt. SO: Gabriel Zenklusen (Leiter Wasserbau) | wasser (U 1.3.1.2)
Landwirtschaft | » Kt. AG: Jurg Frey (Abt. Landwirtschaft) Fruchtfolgeflachen
| FFF » Kt. NW: Markus Gammeter (Kantonsplaner) (U1.1.3)
» Kt. SH: Susanne Gatti (Kantonsplanerin)
» Kt. SO: Norbert Emch (Amt fur Landwirtschaft)
» Kt. ZH: Alexander Lehmann / Fritz Zollinger,
FABO
Regionen
Mitglieder FG Region JO: Fachgespréch 5.3.2014 Diverse Themen
SOW und OFA Region JS: Fachgespréach vom 3.3.2014

Region NL: Fachgespréach vom 2.9.2014

Region WLB: Fachgesprédch vom 13.2.2014
Region ZNO: Fachgesprédch vom 25.8.2014

Kreisplanung

©)

>
>
>
» Region SR: Fachgesprach vom 11.6.2014
>
>
>

Regionalverband Hochrhein-Bodensee: K.H.
Hoffmann, Waldshut (RVHB)

Raumstrategien,
Richtplanung, etc.
(G1,G2)
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Institution | Amt, Departement

| Themen

Gemeinden

Gemeinde-

présdenten/- gen), Patrick Gosteli (Bottstein)

innen » JS / Daniken: Gery Meier (Daniken), Hermann
Spielmann (Ortsplanungskommission)

» NL / Weiach: Stefan Arnold (Weiach), Paul
Willi (ehem. Gemeindeprasident)

» NL / Stadel: Dieter Schaltegger (Stadel)

» Hohentengen / D: Martin Benz (Blrgermeis-
ter), Tanja Wirz (Gemeindeschreiberin)

» SR/ Neuhausen - Beringen: Dr. Stephan
Rawyler (Neuhausen), Hansruedi Schuler (Be-

ringen)

» JO - Villigen / Béttstein: Jakob Baumann (Villi-

» WLB / Wolfenschiessen: Hans Kopp (Wolfen-
schiessen), Margrit Kopp (Delegierte Regio-
nalentwicklungsverband Nidwalden/Engelberg)

» ZNO / Marthalen — Rheinau - Benken: Barbara
Nageli (Marthalen), Verena Strasser, Hr. Boss
(Benken), Andreas Jenni (Rheinau)

Nutzungsplanung,
Schutzgebiete,
Bauvorhaben,
Ver-/Entsorgung,
etc. (U1,U2, W2,
G1,G2)

Nagra

Hydrogeologie | » Nagra: Hr. Dr. Andreas Gautschi, Dr. Daniel

Traber

Grundwasser-
schutz/ Mineralquel-
len / Thermen (U 1)

ENSI

Hydrogeologie | » Dr. von Moos AG: Dr. Beat Rick, Andres Wild-

berger

» ENSI: Herr Herfort, im Rahmen des Work-
shops Mineralquellen (13.8.2014)

Grundwasser-
schutz/ Mineralquel-
len (U 1)

Drittexperten/innen

Umwelt » AWEL Kt. ZH: Dr. Otthard Wendt Bad Krozin-
gen, Experte AWEL und Therme Zurzach

» ETH Zurich: Prof. Dr. Simon Léw

» ETHZ / SGTK: Mark Simoni Infoflora, Infofau-

na-CSCF: Datenanfrage

» Jura-Cement / TCC: Judith Kohler

Grundwasser-
schutz/ Mineralquel-
len, Ausbrauchma-
terial (U 1)

Wirtschaft und | » Aargau Tourismus: Andrea Lehner
» Basler & Hofmann AG: Jiirg Matter
» Olten Tourismus: Christian Gressbach
» Paul Scherrer Institut: Philipp Dietrich

Tourismus

» Pro Weinland: Felix Juchler

Wirtschaftliche
Auswirkungen,
Tourismus, u. a.

(W1, W2)

» ZUri Unterland Tourismus: Frau Gut




ABKURZUNGSVERZEICHNIS

Abkiirzungsverzeichnis

Regionenkiirzel

JO
JS
NL
SR
WLB
ZNO

Jura Ost
Jura-Sudfuss
Nérdlich Lagern
Sudranden
Wellenberg
Zurich Nordost

Allgemeine Abkiirzungen

AfU
AST
AZ
BE
BFE
BFS
BGF
BIP
BLN

BP
BWS
BZ
DTV

ESP
EW
FFF
GIS
Ha
HAA
10T

ISOS

KKG
KKW
Kt.
Nagra

NHG
NHV
NOGA

Amt far Umwelt
Arbeitsstatten
Ausnutzungsziffer
Brennelemente

Bundesamt fur Energie (CH)
Bundesamt fur Statistik (CH)
Bruttogeschossflache
Bruttoinlandprodukt

Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von natio-
naler Bedeutung

Bruttoproduktion
Bruttowertschépfung
Betriebszahlung

Durchschnittliche tagliche Anzahl Fahrzeugfahrten an einem Quer-
schnitt Gber alle Tage eines Jahres

Entwicklungsschwerpunkt
Einwohner/in
Fruchtfolgeflache
Geoinformationssystem
Hektar

Hochaktive Abfalle
Input-Output-Tabelle
Integrierte Produktion

Bundesinventar der schutzenswerten Ortsbilder der Schweiz von
nationaler Bedeutung

Kernkraftwerk Gosgen

Kernkraftwerk

Kanton

Nationale Genossenschaft fur die Lagerung radioaktiver Abfélle
(CH)

Bundesgesetz Uber den Natur- und Heimatschutz

Verordnung Uber den Natur- und Heimatschutz

Allgemeine Systematik der Wirtschaftszweige (CH)



ABKURZUNGSVERZEICHNIS

NRP Neue Regionalpolitik des Bundes

NTB Nagra Technische Berichte

OFA Oberflachenanlage

ov Offentlicher Verkehr

Pav Parkeverordnung

PSI Paul Scherrer Institut Warenlingen (CH)

SGT Sachplan geologische Tiefenlager

SMA Schwach- und mittelaktive Abfalle

SOwW Soziodkonomisch-dkologische Wirkungsstudie

STATENT Statistik der Unternehmensstruktur

TL Tiefenlager

UVP Umweltvertraglichkeitspriufung

VBLN Verordnung uber das Bundesinventar der Landschaften und Na-
turdenkmaler

VZA Vollzeitaquivalente Beschaftigung

VZ Eidgendssische Volkszahlung, Bundesamt fur Statistik

Wz Klassifikation der Wirtschaftszweige

Zwibez Zwischenlager des Kernkraftwerks Beznau

Zwilag Zwischenlager Wurenlingen AG
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