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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

1 Sachplan geologische Tiefenlager: Etappe 1

1.1 Auswahlverfahren fir geologische Tiefenlager

Der Sachplan geologische Tiefenlager zielt auf eine sichere Entsorgung der radioaktiven Abfélle in der
Schweiz ab und legt das Verfahren und die Kriterien fest, nach denen Standorte fir geologische Tiefenla-
ger fur alle Kategorien von radioaktiven Abfallen gesucht werden. Das Standortauswahlverfahren besteht
aus drei Etappen. Die erste Etappe ist Gegenstand des vorliegenden Ergebnisberichts. Der Schwerpunkt
der ersten Etappe liegt auf der Identifizierung geeigneter Standortgebiete aufgrund von sicherheitstechni-
schen Kriterien und von Kriterien zur Beurteilung der technischen Machbarkeit. Die sechs heute zur Dis-
kussion stehenden Standortgebiete wurden auf Basis des bestehenden erdwissenschaftlichen Kenntnis-
stands am 17. Oktober 2008 von der Nationalen Genossenschaft fur die Entsorgung radioaktiver Abfélle
Nagra vorgeschlagen. Von November 2008 bis Mai 2010 wurden diese Vorschlage sicherheitstechnisch
begutachtet. Gleichzeitig wurden raumplanerische Grundlagen erarbeitet und geklart, welche Gemeinden
von einem geologischen Tiefenlager betroffen sein kdnnten und in Etappe 2 in die so genannte «regiona-
le Partizipation» einbezogen werden.

1.2 Mandat und Ziel Etappe 1

Gemass «Konzeptteil Sachplan geologische Tiefenlager» (2008) beurteilt das Bundesamt fir Energie BFE
«das Ergebnis der sicherheitstechnischen Uberprifung und der raumplanerischen Bestandesaufnahme,
nimmt unter Berlcksichtigung der Stellungnahme des Ausschusses der Kantone' eine Gesamtbeurteilung
der vorgeschlagenen Auswahl vor und erstellt Ergebnisbericht sowie Objektblatter». Der vorliegende
Ergebnisbericht gibt einen Uberblick Gber die wichtigsten Resultate aus den Gutachten und Stellungnah-
men, welche verschiedene Fachstellen des Bundes zu den Standortgebietsvorschlagen der Nagra erarbei-
tet haben und berlcksichtigt die Ergebnisse der Anhérung zu Etappe 1, welche vom 1. September bis
30. November 2010 stattfand. Im Hauptteil (Kapitel 2 und 3) werden Festlegungen und Objektblatter fir
das weitere Verfahren verbindlich festgesetzt.

1.3 Tatigkeiten in Etappe 1

Vorschldge fiir geologisch geeignete Standortgebiete

Die Nagra reichte am 17. Oktober 2008 den Bericht mit ihren Vorschlagen flir geologisch geeignete
Standortgebiete fUr die Lagerung von schwach- und mittelaktiven Abfallen (SMA) sowie von hochaktiven
Abfallen (HAA) beim BFE ein. Gemass den Vorgaben des Konzeptteils basiert die Auswahl der Nagra
ausschliesslich auf sicherheitstechnischen Kriterien und auf Kriterien der technischen Machbarkeit. Bei den
Standortgebietsvorschldagen handelt es sich insgesamt um sechs Standortgebiete (Jura Ost, Jura-Stdfuss,
Nordlich Lagern, Stdranden, Wellenberg und Zurich Nordost) fir die Lagerung von schwach- und mittel-
aktiven Abfallen sowie um drei Standortgebiete (Jura Ost, Nordlich Lagern, Zdrich Nordost), die sich fir
ein Lager fUr hochaktive Abfalle bzw. fir ein Kombilager (Lager fir alle Abfallkategorien) eignen.

' Der Ausschuss der Kantone stellt die Zusammenarbeit zwischen den Regierungsvertreterinnen und -vertretern der
Standortkantone sowie der betroffenen Nachbarkantone und Nachbarstaaten sicher, begleitet den Bund bei der
Durchfihrung des Auswahlverfahrens und gibt zuhanden des Bundes Empfehlungen ab. Mitglieder des Ausschus-
ses sind die zustandigen Regierungsratinnen und Regierungsrate der Kantone Aargau, Nidwalden, Obwalden,
Schaffhausen, Solothurn, Thurgau und ZUrich. Vertreterinnen und Vertreter von BFE und ENSI, des Kantons Basel-
Landschaft, des deutschen Bundesministeriums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit BMU, des Umwelt-
ministeriums Baden-Wdurttemberg sowie der Landkreise Konstanz, Waldshut und Schwarzwald-Baar-Kreis nehmen
beratend an den Sitzungen teil.
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Relevante Grundlage:

— Nagra (2008): Technischer Bericht 08-03. Vorschlag geologischer Standortgebiete fiir das SMA- und
das HAA-Lager. Darlegung der Anforderungen, des Vorgehens und der Ergebnisse

Ergebnisse der sicherheitstechnischen Uberpriifung

Das Eidgencssische Nuklearsicherheitsinspektorat ENSI hat die von der Nagra vorgeschlagenen Standort-
gebiete hinsichtlich ihrer Sicherheit und bautechnischen Machbarkeit Gberprift. In seinem Gutachten, zu
dem auch die Kommission Nukleare Entsorqung KNE, das Bundesamt flir Landestopografie swisstopo und
weitere Expertinnen und Experten beigetragen haben, bescheinigt das ENSI der Nagra eine fachlich fun-
dierte, umfassende und nachvollziehbare Analyse der geologischen Grundlagen. Aufgrund der Uberpri-
fung stimmt das ENSI den von der Nagra vorgeschlagenen Standortgebieten zu.

Relevante Grundlagen:

— ENSI (2010): Sicherheitstechnisches Gutachten zum Vorschlag geologischer Standortgebiete. Sach-
plan geologische Tiefenlager, Etappe 1

— KNE (2010): Sachplan Geologische Tiefenlager, Etappe 1: Stellungnahme der KNE zur Sicherheit und
bautechnischen Machbarkeit der vorgeschlagenen Standortgebiete

— Swisstopo (2010): Beurteilung der Sammelprofile und der hergeleiteten Wirtgesteine sowie der
Grundlagen flr die Herleitung von Standortgebieten im Sachplan geologische Tiefenlager. Experten-
bericht im Rahmen der Beurteilung des Vorschlags geologische Standortgebiete fir das SMA- und
das HAA-Lager, Etappe 1, Sachplan geologische Tiefenlager

Die Eidgendssische Kommission fiir nukleare Sicherheit KNS hatte in Etappe 1 die Aufgabe, zum Gutach-
ten des ENSI Stellung zu nehmen. In ihrer Stellungnahme attestiert die KNS dem ENSI, dass es die von der
Nagra verwendeten Grundlagen, die vorgelegten Dokumente sowie das Vorgehen der Nagra bei der
Auswahl der potenziellen Standortgebiete detailliert geprift hat. Dabei habe sich das ENSI konsequent an
die Vorgaben des Sachplans geologische Tiefenlager gehalten und den aktuellen Kenntnisstand Uber die
Geologie der Schweiz beriicksichtigt. Aufgrund dieser Beurteilung schliesst sich die KNS den Schlussfolge-
rungen des ENSI an und stimmt den von der Nagra vorgeschlagenen geologischen Standortgebieten zu.

Relevante Grundlage:

— KNS (2010): Sachplan geologische Tiefenlager Etappe 1. Stellungnahme zum sicherheitstechnischen
Gutachten des ENSI zum Vorschlag geologischer Standortgebiete

Festlegung der Planungsperimeter und raumplanerische Beurteilungsmethodik fiir den Stand-
ortvergleich in Etappe 2

Die geologische Eignung ist das wichtigste, aber nicht das einzige Kriterium bei der Standortsuche. Um die
notwendigen Oberflachenanlagen firr geologische Tiefenlager in Etappe 2 optimal platzieren zu kdénnen,
werden neben der Sicherheit auch raumplanerische und sozio6konomische Aspekte bericksichtigt.

In Etappe 1 wurde zu diesem Zweck vom Bundesamt flir Raumentwicklung ARE in Zusammenarbeit mit
den Standortkantonen und unterstitzt von der Nagra eine Bestandesaufnahme auf der Basis der aktuellen
kantonalen Richtplanungen und der kommunalen Nutzungsplane vorgenommen. Anschliessend hat das
ARE zusammen mit dem BFE und den Standortkantonen «Planungsperimeter» festgelegt. Die Planungspe-
rimeter bezeichnen die geografischen Raume, in welchen oberirdische Bauten und Anlagen flr geologi-
sche Tiefenlager errichtet werden kénnen.

Relevante Grundlage:

— ARE (2009): Bericht zu den Entwdirfen der Planungsperimeter

In Etappe 2 wird der Bund in allen potenziellen Standortregionen eine kantonsiibergreifende soziodko-
nomisch-okologische Wirkungsstudie durchfihren. Um alle potenziellen Standorte fir geologische Tiefen-
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lager in Etappe 2 mit der gleichen Methodik und den gleichen Kriterien beurteilen zu kénnen, hat das ARE
unter Einbezug der Arbeitsgruppe Raumplanung? eine raumplanerische Beurteilungsmethodik erarbeitet.

Relevante Grundlage:

— ARE (2010): Sachplan geologische Tiefenlager: Raumplanerische Beurteilungsmethodik fir den
Standortvergleich in Etappe 2. Methodik fir die soziokonomisch-6kologische Wirkungsstudie SOW

Festlegung der Standortregionen und regionale Partizipation

Eine offene und transparente Information sowie der Einbezug der betroffenen Kantone, Regionen, Ge-
meinden und der Bevolkerung sind wesentlich fir die erfolgreiche Durchflihrung des Standortauswahlver-
fahrens fir geologische Tiefenlager. Ein zentrales Element ist dabei die «regionale Partizipation», die von
den «Standortregionen» getragen wird.

Eine Standortregion umfasst Gemeinden, die entweder durch ihre Geologie, durch oberirdische Bauten
der klinftigen geologischen Tiefenlager oder durch ihre Nahe zu den unmittelbar betroffenen Gebieten
sowie durch zusatzliche raumplanerische, wirtschaftliche oder soziale Gegebenheiten besonders betroffen
sein konnten. In Zusammenarbeit mit Vertretenden der betroffenen Schweizer Kantone und Gemeinden
sowie der angrenzenden deutschen Landkreise und Gemeinden hat das BFE die Standortregionen festge-
legt.

Die regionale Partizipation soll gewahrleisten, dass die Interessen, BedUrfnisse und Werte der Standortre-
gionen berlcksichtigt werden.

1.4  Schutz der geologischen Standortgebiete

Die Langzeitsicherheit eines Tiefenlagers erfordert einen langfristigen Schutz vor einer Verletzung der
Wirt- und Rahmengesteine (einschlusswirksamer Gebirgsbereich). Maogliche Gefahrdungen bestehen
durch Bohrungen ab einer gewissen Tiefe (je nach geologischem Standortgebiet unterschiedlich), durch
Stollenbauten und Sprengungen, durch die ein einschlusswirksamer Gebirgsbereich berthrt wird, sowie
die Abtragung Uberlagernder Schichten. Letzteres fihrt zu Entlastungseffekten (Auflockerung, Bildung
neuer KlUfte) und kann so die isolierende Wirkung der Wirt- und Rahmengesteine und damit die Langzeit-
sicherheit eines Tiefenlagers beeintrachtigen. Die Forderung von Rohstoffen aus dem Bereich unterhalb
eines geologischen Tiefenlagers kann dessen Langzeitsicherheit in Frage stellen, falls dabei entstehende
Hohlrdume langfristig durch Senkungsprozesse den Uberlagernden einschlusswirksamen Gebirgsbereich
beeinflussen. Falls klimaschadliche verflissigte Gase (z. B. CO,) in solche Hohlraume unter einem Tiefenla-
ger verpresst werden (Gas-Sequestrierung), besteht die Gefahr der Beeintrachtigung des Einschlussvermé-
gens.

Um eine Beeintrachtigung der Sicherheit der geologischen Standortgebiete zu vermeiden, haben die
Kantone daflr zu sorgen, dass durch erteilte Bewilligungen und Konzessionen jegliche Gefahrdung der
geologischen Standortgebiete ausgeschlossen wird. Tunnel, Stollenbauten und dazu ausgeflihrte Spren-
gungen ab 50 m unter Terrain bzw. 50 m Abstand von der Oberflache, durch die ein einschlusswirksamer
Gebirgsbereich berhrt wird, sowie der Abbau von Steinen und Erden ab 50 m Tiefe unter Terrain sind
vorgangig durch das ENSI prifen zu lassen (Meldepflicht). Eine Meldepflicht gilt auch fir Bohrgesuche
betreffend des geologischen Standortgebiets Wellenberg (aufgrund dessen komplexer Geometrie). Fiir
Bohrungen in den Ubrigen Standortgebieten stellt das ENSI den Kantonen elektronische Karten zur Verfi-
gung, aus welchen ortsbezogen die maximal zuldssige Bohrlange (200 m oder langer) ersichtlich ist. Die
Karten werden zusammen mit den Kantonen erarbeitet und bei verbesserter Datenlage nachgefihrt.

2 Die Arbeitsgruppe Raumplanung unterstiitzt und berat das ARE bei der Erfllung der raumplanerischen Aufgaben
im Standortauswahlverfahren. Sie setzt sich aus Expertinnen und Experten des Bundes (ARE, BAFU, BFE), der Kan-
tone Aargau, Basel-Landschaft (bis Marz 2011), Nidwalden, Obwalden, Schaffhausen, Solothurn, Thurgau und
Zurich, des deutschen Regionalverbandes «Hochrhein-Bodensee» sowie der Nagra zusammen.
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1.5  Festlegungen und Objektblatter

Das BFE hat unter Berlicksichtigung der Ergebnisse der sicherheitstechnischen Uberprifung, der raumpla-
nerischen Abklarungen der Planungsperimeter, der Standortregionen und weiteren Stellungnahmen den
«Erlauterungsbericht fir die Anhorung zu Etappe 1» vom 20. August 2010 sowie den Entwurf «Ergebnis-
bericht: Festlegungen und Objektblatter» vom 20. August 2010 erstellt.

Samtliche in Etappe 1 erarbeiteten Berichte, Stellungnahmen und Gutachten wurden im Rahmen einer
Anhérung vom 1. September bis 30. November 2010 offentlich aufgelegt. Die rund
3700 Stellungnahmen, die im Rahmen dieser Anhorung beim BFE eingereicht worden sind, wurden
geprlft und im «Bericht Uber die Ergebnisse der Anhoérung zu Etappe 1» vom 30. November 2011 zu-
sammengefasst bzw. gewdrdigt. Unter Kenntnisnahme der in der Anhérung vorgebrachten Argumente
wurden die Festlegungen und Objektblatter Uberarbeitet.

Mit dem vorliegenden Ergebnisbericht werden Festlegungen und Objektblatter flr das weitere Verfahren,
d. h. fur Etappe 2, vom Bundesrat verbindlich festgesetzt.
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2 Festlegungen

2.1 Festlegung der geologischen Standortgebiete

Das Standortauswahlverfahren fiir geologische Tiefenlager ist in Etappe 2 mit folgenden geologischen
Standortgebieten, die sich fur ein Lager fir schwach- und mittelaktive Abfalle eignen, durchzufihren:

— Jura Ost (Kanton Aargau);

Jura-Stdfuss (Kantone Aargau und Solothurn);

— Nordlich Lagern (Kantone Aargau und Zrich);

— Sudranden (Kanton Schaffhausen);

—  Wellenberg (Kantone Nidwalden und Obwalden);
—  Zurich Nordost (Kantone Thurgau und Zrich).

Das Standortauswahlverfahren ist in Etappe 2 mit folgenden geologischen Standortgebieten, die sich
fur ein Lager fur hochaktive Abfalle bzw. fir ein Kombilager (Lager fir alle Abfallkategorien) eignen,
durchzufihren:

— Jura Ost (Kanton Aargau);
— Nordlich Lagern (Kantone Aargau und Zurich);

—  ZUrich Nordost (Kantone Thurgau und ZUrich).

2.2 Schutz der geologischen Standortgebiete

Die geologischen Standortgebiete werden durch den fir die Lagerung der radioaktiven Abfélle ein-
schlusswirksamen Gebirgsbereich (Wirtgesteine plus Rahmengesteine und seitliche Sicherheitsabstande)
im Untergrund definiert.

Der Schutz aller geologischen Standortgebiete muss gewahrleistet werden, bis sie als mogliche Stand-
ortgebiete flr ein geologisches Tiefenlager ausscheiden. Folgende Vorhaben kénnen die Sicherheit der
geologischen Standortgebiete beeintrachtigen:

— Tunnel, Stollenbauten und dazu ausgefiihrte Sprengungen ab 50 m unter Terrain bzw. 50 m
Abstand von der Oberflache, durch die ein einschlusswirksamer Gebirgsbereich berthrt wird;

— Abbau von Steinen / Erden ab 50 m Tiefe unter Terrain;
— Bohrungen, welche durch ein geologisches Standortgebiet flihren oder dieses tangieren.

Einer Meldepflicht unterstellt werden Bewilligungs- oder Konzessionsgesuche fir Tunnel, Stollenbau-
ten, Sprengungen, durch die ein einschlusswirksamer Gebirgsbereich bertihrt wird, und den Abbau von
Steinen bzw. Erden ab 50 m Tiefe unter Terrain sowie fir Bohrungen betreffend des geologischen
Standortgebiets Wellenberg (aufgrund dessen komplexer Geometrie). Geht ein entsprechendes Gesuch
ein, leitet der Kanton dieses Gesuch umgehend an das ENSI weiter. Letzteres priift, ob durch das
Vorhaben die Sicherheit eines geologischen Tiefenlagers gefahrdet werden kénnte und teilt dem Kan-
ton das Resultat seiner Uberpriifung spatestens einen Monat nach Einreichung mit.

Bezlglich der Beurteilung von Bohrungen in den Ubrigen Standortgebieten stellt das ENSI den Kanto-
nen elektronische Karten zur Verfigung (ausgenommen Standortgebiet Wellenberg), aus welchen
ortsbezogen die jeweils maximal zulassigen Bohrlangen (200 m oder langer) ersichtlich sind. Die Karten
werden zusammen mit den Kantonen erarbeitet und bei Verbesserung der Datenlage (z. B. aufgrund
neuer Seismik) periodisch nachgefihrt. Der Kanton ist damit in der Lage, selbststandig und umgehend
zu priifen, ob eine Bohrung eine mégliche Gefahrdung eines Standortgebiets darstellt.

In allen Fallen erteilt der Kanton nur Bewilligungen oder Konzessionen, nachdem er auf Grund der ihm
zur Verfligung stehenden Unterlagen geprtift hat, dass sich durch diese Bewilligungen oder Konzessio-
nen keine Gefahrdung des geologischen Standortgebiets ergibt.
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3 Artikel 78 Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 (SR 101) sowie Artikel 23a
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Festlegungen

Festlegung der Planungsperimeter

Planungsperimeter sind die raumlich ausgeschiedenen Gebiete, innerhalb welcher Standorte fur
die Oberflachenanlagen (Empfangsanlagen und Schachtkopfe) von Tiefenlager gesucht werden
koénnen. Die raumlichen Abgrenzungen der Planungsperimeter sind in den Detailkarten in Kapitel
3 ersichtlich.

Fur die Suche von Standorten innerhalb der festgelegten Planungsperimeter gelten die Grundsatze
in Kapitel 2.4.

Grundsatze fur die Standortsuche fur Oberflachenanlagen in Etappe 2

Bei der Suche von Standorten fir die Oberflachenanlagen sind die relevanten Bestimmungen aus
der Umweltschutzgesetzgebung einzuhalten. Zudem gelten bei den Anlageteilen, bei welchen es
sich um Kernanlagen nach KEG handelt, zusatzlich die relevanten Bestimmungen aus der Kern-
energiegesetzgebung.

Die Schutzvorschriften fir Moore und Moorlandschaften von besonderer Schonheit und nationaler
Bedeutung?® , flrr Biotope von nationaler Bedeutung* sowie fir besonders gefdhrdete Gewasser-
schutzbereiche® sind zu beachten.

Das Rodungsverbot gemass Artikel 5 Absatz 1 des Bundesgesetzes vom 4. Oktober 1991 Uber den
Wald (WaG, SR 921.0) ist bei der Standortsuche zu berlcksichtigen. Eine Rodungs- bzw. Ausnah-
mebewilligung kann erteilt werden, wenn der Nachweis erbracht wird, dass die Rodungsvoraus-
setzungen gemass Artikel 5 WaG erflllt sind. Insbesondere muss die relative Standortgebunden-
heit nachgewiesen werden kénnen.

Auf Anlagen innerhalb von Objekten der Bundesinventare nach Artikel 5 des Bundesgesetzes vom
1. Juli 1966 Uber den Natur- und Heimatschutz (NHG, SR 451) ist zu verzichten, wenn geeignete
Standorte ausserhalb dieser Bundesinventare zur Verfligung stehen.

Bei der Standortsuche ist der Schutz vor Naturgefahren zu beachten.

Bei der Suche von Standorten flr die Oberflachenanlagen soll auf eine gute Anbindung an das
bestehende Verkehrsnetz geachtet werden. Der Neubau von langen Zufahrtsstrecken ist maglichst
zu vermeiden.

Die Standorte flr die Oberflachenanlagen sollen nach dem Grundsatz des haushalterischen Um-
gangs mit dem Boden geplant werden. Sowohl der Schutz der Lebensgrundlagen wie Boden, Luft,
Wasser und Landschaft als auch die Schaffung und Erhaltung von wohnlichen Siedlungen sowie
raumliche Voraussetzungen fir die Wirtschaft missen gewahrleistet werden.®

Kantonale und regionale Richtplane sollen bertcksichtigt werden. Bei Konflikten und Widerspri-
chen richtet sich das weitere Verfahren nach Artikel 18 (Zusammenarbeit) und Artikel 20 (Bereini-
gung) der Raumplanungsverordnung vom 28. Juni 2000 (RPV, SR 700.1).

ff. Bundesgesetz vom 1. Juli 1966 Uber den Natur- und Heimatschutz (NHG, SR 451)
4 Artikel 18a NHG

> Artikel 3, 6, 19, 20, 21, 43 und 44 Bundesgesetz vom 24. Januar 1991 Uber den Schutz der Gewasser (GSchG, SR
814.20) sowie Artikel 29 bis 32 und Anhang 4 Gewasserschutzverordnung vom 28. Oktober 1998 (GSchV,

814.201)

6 Artikel 1 Absatz 2 Buchstaben a und b sowie Artikel 3 Bundesgesetz vom 22. Juni 1979 Uber die Raumplanung

(RPG, SR 700)
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2.5 Beurteilung der Standortvorschlage fur Oberflachenanlagen

Die raumplanerische Beurteilungsmethodik’ bildet die Grundlage fir die soziodkonomisch-6kologische
Wirkungsstudie®, welche fiir die in Etappe 2 vorgeschlagenen Standorte durchgefiihrt wird und einen
objektiven Vergleich der raumplanerischen und gesellschaftlichen Aspekte ermdglicht. Bei der Beurtei-
lung der raumplanerischen Aspekte dieser Standorte wird das Ziel- und Kriteriensystem der raumplane-
rischen Beurteilungsmethodik angewendet.

2.6 Festlegung und Anpassung der Standortregionen

In Etappe 1 wird festgelegt, welche Gemeinden zusammen eine «Standortregion» bilden und in den in
Etappe 2 vorgesehenen partizipativen Prozess einbezogen werden. In Zusammenarbeit mit Vertreten-
den der Schweizer Kantone und Gemeinden der jeweiligen Planungsperimeter sowie der angrenzenden
deutschen Landkreise und Gemeinden hat das BFE die Standortregionen bestimmt.

Mit der Bezeichnung von konkreten Standorten fir Oberflachenanlagen in den einzelnen Standortregi-
onen zu Beginn der Etappe 2 kann sich die Betroffenheit von Gemeinden verandern. Deshalb wird in
Etappe 2 vom BFE die Betroffenheit von Gemeinden Uberprift, und die festgelegten Standortregionen
werden notigenfalls angepasst.

7 Vgl. ARE (2010): Sachplan geologische Tiefenlager: Raumplanerische Beurteilungsmethodik fir den Standortver-
gleich in Etappe 2. Methodik fir die soziodkonomisch-6kologische Wirkungsstudie SOW

& Im Konzeptteil Sachplan geologische Tiefenlager (2008) wird die soziodkonomisch-6kologische Wirkungsstudie mit
«soziodkonomische Grundlagenstudien» bezeichnet.
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3 Objektblatter

3.1 Jura Ost SMA/HAA

Standortgebiet: Jura Ost (AG) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)/
Hochaktive Abfalle (HAA)

Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung

Gemeinden im Planungsperimeter (alle Kanton AG):

— Fir HAA-Gebiet: Birmenstorf, Birr, Bozen, Brugg, Effingen, Elfingen, Frick, Gallenkirch,
Gebenstorf, Gipf-Oberfrick, Habsburg, Hausen, Herznach, Holderbank, Hornussen, Linn, Lupfig,
Monthal, Mdlligen, Oberbozberg, Remigen, Riniken, Rifenach, Scherz, Schinznach-Dorf, Turgi,
Ueken, Unterbdzberg, Untersiggenthal, Veltheim, Villigen, Villnachern, Windisch, Wiurenlingen,
Zeihen

— Fir SMA-Gebiet: Birmenstorf, Birr, Bottstein, Bozen, Brugg, Dottingen, Effingen, Elfingen, Frick,
Gallenkirch, Gansingen, Gebenstorf, Gipf-Oberfrick, Habsburg, Hausen, Herznach, Holderbank,
Hornussen, Kaisten, Laufenburg, Linn, Lupfig, Mettauertal, Monthal, Milligen, Oberbozberg,
Oeschgen, Remigen, Riniken, Rifenach, Scherz, Schinznach-Bad, Schinznach-Dorf, Turgi, Ueken,
Unterbdzberg, Untersiggenthal, Veltheim, Villigen, Villnachern, Windisch, Wittnau, Wdrenlingen,
Zeihen

Betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Ndhe des Standortgebiets:
— Deutschland (Landkreis Waldshut)

Geologische Charakteristik:

— HAA-Gebiet: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 27 Quadratkilometern. Das
bevorzugte Wirtgestein ist der Opalinuston mit seinen Rahmengesteinen. Das Standortgebiet liegt
in einem von der Jurafaltung teilweise tektonisch Uberpragten Bereich (Vorfaltenzone). Aus diesem
Grund weist das Wirtgestein neben weitgehend ruhig gelagerten Bereichen auch Zonen mit
tektonischer Zergliederung auf; diese definieren mehrheitlich die Rander des Standortgebiets.
Generell ist das Wirtgestein ruhig gelagert, leicht nach Stden geneigt und bietet bezlglich der
Anordnung der Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

— SMA-Gebiet: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 61 Quadratkilometern. Das
bevorzugte Wirtgestein ist der Opalinuston mit seinen Rahmengesteinen. Das Standortgebiet liegt
in einem von der Jurafaltung teilweise tektonisch Uberpragten Bereich (Vorfaltenzone). Aus diesem
Grund weist das Wirtgestein neben weitgehend ruhig gelagerten Bereichen auch Zonen mit
tektonischer Zergliederung auf; diese definieren mehrheitlich die Rander des Standortgebiets.
Generell ist das Wirtgestein ruhig gelagert, leicht nach Stden geneigt und bietet bezlglich der
Anordnung der Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung:

— HAA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer
Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet Jura Ost flr hochaktive Abfalle insgesamt als
geeignet.

— SMA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer
Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das geologische Standortgebiet Jura Ost fur schwach- und mittelaktive Abfalle wird vom ENSI
insgesamt als geeignet bewertet.

Koordinationsbedarf: Zu beachten sind die potenziellen Nutzungskonflikte im Standortgebiet Jura
Ost: Innerhalb des Standortgebiets ist der Abbau von mineralischen Rohstoffen fir die
Zementherstellung projektiert. Ein grossraumiger Abbau von Steinen und Erden oberhalb des
Opalinustons im geologischen Standortgebiet Jura Ost kann zu einer Beeintrachtigung der
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Langzeitsicherheit flhren. Weitere mdgliche Nutzungskonflikte bestehen aufgrund potenziell
vorhandener Kohlenwasserstoffe bzw. Kohle im unterlagernden Permokarbontrog sowie bezlglich
Thermalquellen und Geothermie.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue
Erkenntnisse erfordern.

Detailkarte: Raumliche Festlegungen Jura Ost
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3.2 Jura-Sudfuss SMA

Standortgebiet; Jura-Stdfuss (AG/SO) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)
Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung
Gemeinden im Planungsperimeter:

— Kanton AG: Aarau, Aarburg, Buchs, Erlinsbach, Granichen, Hirschthal, Holziken, Hunzenschwil,
Kélliken, Kittigen, Lenzburg, Muhen, Oberentfelden, Oberkulm, Oftringen, Rothrist, Rupperswil,
Safenwil, Schafisheim, Schoftland, Seon, Staffelbach, Staufen, Suhr, Teufenthal, Uerkheim,
Unterentfelden, Unterkulm

— Kanton SO: Daniken, Dulliken, Eppenberg-Wdschnau, Erlinsbach, Gretzenbach, Hagendorf,
Kappel, Lostorf, Niedergdsgen, Obergdsgen, Olten, Rickenbach, Schonenwerd, Starrkirch-Wil,
StUsslingen, Trimbach, Walterswil, Wangen bei Olten, Winznau

Kein betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Nahe des Standortgebiets

Geologische Charakteristik des SMA-Gebiets: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache
von 65 Quadratkilometern. Als Wirtgesteine kommen sowohl die Effinger Schichten als auch der
Opalinuston mit ihren jeweiligen Rahmengesteinen in Frage. Das Standortgebiet liegt in einem von der
Jurafaltung teilweise tektonisch stark Uberpragten Bereich (6stliche subjurassische Zone). Regionale
Storungszonen und Zonen mit Anzeichen erhohter tektonischer Zergliederung definieren mehrheitlich
die Rander des Standortgebiets.

Die beiden Wirtgesteine weisen neben Bereichen ruhiger Lagerung auch Bereiche mit starkerer
tektonischer Uberpragung auf. Dies schrankt die Flexibilitat zur Anordnung der Lagerkammern ein.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung des SMA-Gebiets: Das ENSI stimmt dem
Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer Machbarkeit zu. Die von der Nagra
definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt. Das ENSI bewertet das geologische
Standortgebiet Jura-Stdfuss fir schwach- und mittelaktive Abfalle insgesamt als geeignet. Die
Uberprifung des ENSI zeigt, dass es zwischen den Bereichen mit Opalinuston und den Bereichen mit
Effinger Schichten in der sicherheitstechnischen Bewertung einen deutlichen Unterschied zugunsten
des Opalinustons gibt.

Koordinationsbedarf: Die komplexe tektonische Situation in der subjurassischen Zone fihrt zu
grosseren Unsicherheiten hinsichtlich des tatsachlich vorhandenen Platzangebots im vorgeschlagenen
Standortgebiet. Zudem besteht eine eingeschrankte Explorierbarkeit (Erkundbarkeit) von der
Oberflache her aufgrund der quartdren Uberdeckung und der dichten Besiedelung. Auch die
bautechnische Eignung wird durch die tektonische Zergliederung eingeschrankt. Fiir Geothermie, Salz
und Kohlenwasserstoffe weist der Untergrund ein gewisses Nutzungspotenzial auf.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue
Erkenntnisse erfordern.
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Detailkarte: Raumliche Festlegungen Jura-Sudfuss
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3.3 Nordlich Lagern SMA/HAA

Standortgebiet: Nordlich Lagern (AG/ZH) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)Y/
Hochaktive Abfalle (HAA)

Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung

Gemeinden im Planungsperimeter:

— Kanton AG: Ehrendingen, Endingen, Fisibach, Freienwil, Kaiserstuhl, Lengnau, Mellikon, Rekingen,
Rimikon, Schneisingen, Siglistorf, Unterendingen, Wislikofen

— Kanton SH: Buchberg, Rudlingen

— Kanton ZH: Bachenbllach, Bachs, Bilach, Dielsdorf, Eglisau, Embrach, Glattfelden, Hochfelden,
Hori, Hintwangen, Neerach, Niederglatt, Niederhasli, Niederweningen, Oberglatt, Oberweningen,
Rafz, Rorbas, Schleinikon, Schofflisdorf, Stadel, Steinmaur, Wasterkingen, Weiach, Wil, Winkel

Betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Ndhe des Standortgebiets:

— Deutschland (Landkreis Waldshut)
Geologische Charakteristik:

— HAA-Gebiet; Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 64 Quadratkilometern. Das
bevorzugte Wirtgestein ist der Opalinuston mit seinen Rahmengesteinen. Das Standortgebiet liegt in
einem von der Jurafaltung teilweise tektonisch Uberpragten Bereich (Vorfaltenzone). Aus diesem
Grund weist das Wirtgestein neben ruhig gelagerten Bereichen auch Zonen mit tektonischer
Zergliederung auf; diese definieren mehrheitlich die Rander des Standortgebiets.

Das Wirtgestein ist leicht nach Sliden geneigt. Wegen der tektonischen Zergliederung ist die
Flexibilitat zur Anordnung der Lagerstollen beschrankt.

— SMA-Gebiet: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 65 Quadratkilometern. Als
Wirtgesteine kommen sowohl die Tongesteinsabfolgen des Braunen Doggers als auch der
Opalinuston mit ihren jeweiligen Rahmengesteinen in Frage. Das Standortgebiet liegt in einem von
der Jurafaltung teilweise tektonisch Uberpragten Bereich (Vorfaltenzone). Aus diesem Grund weisen
die Wirtgesteine neben ruhig gelagerten Bereichen auch Zonen mit tektonischer Zergliederung auf;
diese definieren mehrheitlich die Rander des Standortgebiets.

Die Sedimentschichten sind leicht nach Stden geneigt und bieten bezlglich der Anordnung der
Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung:

— HAA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer
Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet Nordlich Lagern fur hochaktive Abfalle insgesamt
als geeignet.

— SMA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer
Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet Nérdlich Lagern fir schwach- und mittelaktive
Abfalle insgesamt als geeignet.

Koordinationsbedarf: Aufgrund der grossen Tiefenlage der Wirtgesteine und ihrer tektonischen
Zergliederung ist mit bautechnischen Erschwernissen und eingeschrankten Platzverhaltnissen zu
rechnen. Lokale Vorkommen von Kohlenwasserstoffen und Kohle im unterlagernden Permokarbontrog
kénnen zu Nutzungskonflikten flhren. Weitere mdgliche Nutzungskonflikte bestehen beziiglich
Thermalquellen, Geothermie und Kiesabbau.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue
Erkenntnisse erfordern.
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Detailkarte: Raumliche Festlegungen Nordlich-Lagern
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3.4  Sudranden SMA

Standortgebiet: Stdranden (SH) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)
Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung
Gemeinden im Planungsperimeter:

— Kanton SH;: Beringen, Gachlingen, Guntmadingen, Hallau, Léhningen, Neuhausen am Rheinfall,
Neunkirch, Oberhallau, Schaffhausen, Siblingen, Stetten, Trasadingen, Wilchingen

— Kanton TG: Schlatt

— Kanton ZH: Benken, Dachsen, Feuerthalen, Flurlingen, Laufen-Uhwiesen, Marthalen, Rheinau,
Trullikon

Betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Ndhe des Standortgebiets:
— Deutschland (Landkreise Konstanz und Waldshut)

Geologische Charakteristik des SMA-Gebiets: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von
24 Quadratkilometern. Das bevorzugte Wirtgestein ist der Opalinuston mit seinen Rahmengesteinen. Das
Standortgebiet liegt in einem tektonisch wenig beanspruchten Bereich (6stlicher Tafeljura). Die Rander des
Standortgebiets werden durch die Tiefenlage bzw. durch die Randzone des Hegau-Bodensee-Grabens
sowie durch die Staatsgrenze definiert.

Generell ist das Wirtgestein sehr ruhig gelagert, leicht nach Stdosten geneigt und bietet bezuglich der
Anordnung der Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung des SMA-Gebiets: Das ENSI stimmt dem Vorschlag
der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze
des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt. Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet
Sldranden fir schwach- und mittelaktive Abfalle insgesamt als geeignet. Mit Ausnahme der fur alle
vorgeschlagenen, tonreichen Wirtgesteine bedingt glinstigen Bewertung der lagerbedingten Einfllsse
werden fUr den Opalinuston im SMA-Standortgebiet Stdranden alle Ubrigen sicherheitstechnischen
Kriterien als glinstig oder sehr glinstig bewertet.

Koordinationsbedarf: Ein grossraumiger Abbau der oberhalb des Opalinustons im geologischen
Standortgebiet Stidranden vorhandenen Malmkalke kann zu einer Beeintrachtigung der Langzeitsicherheit
fUhren. Zurzeit ist kein Abbau von Steinen und Erden fur die Zementherstellung projektiert.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue Erkenntnisse
erfordern.
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Detailkarte: Raumliche Festlegungen Sudranden
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3.5  Wellenberg SMA

Standortgebiet: Wellenberg (NW/OW) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)
Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung
Gemeinden im Planungsperimeter:

— Kanton NW:; Dallenwil, Oberdorf, Wolfenschiessen

— Kanton OW: Engelberg

Kein betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Nahe des Standortgebiets

Geologische Charakteristik des SMA-Gebiets: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von
16 Quadratkilometern. Das bevorzugte Wirtgestein ist eine tektonische Akkumulation von Mergel-
Formationen des Helvetikums, Rahmengesteine existieren nicht. Das Standortgebiet liegt in den tektonisch
sehr stark beanspruchten Alpen (Verfaltungen, Uberschiebungen, Verschuppungen), was zu komplexen
geologisch-tektonischen  rdumlichen Verhaltnissen flhrt. Verkarstungsfahige Kalksteine definieren
mehrheitlich die Rander des Standortgebiets.

Das Wirtgestein zeichnet sich durch seine eher beschrankte laterale Ausdehnung und durch seine
aussergewohnlich grosse vertikale Verbreitung aus, welche mit den Machtigkeiten der ruhig gelagerten
Sedimentgesteine des Alpenvorlandes Nordschweiz nicht vergleichbar ist. Die Lagerkammern kdnnen
deshalb auch vertikal in verschiedenen Ebenen flexibel angeordnet werden.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung des SMA-Gebiets: Das ENSI stimmt dem Vorschlag
der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze
des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt. Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet
Wellenberg fur schwach- und mittelaktive Abfalle insgesamt als geeignet.

Die in den Alpen im Vergleich zum nordlichen Vorland héheren Hebungs- und Erosionsraten, die exponierte
alpine Lage des Standortgebiets und die komplexen tektonischen Verhaltnisse stellen Nachteile im Hinblick
auf die Langzeitbestandigkeit, die Prognostizierbarkeit der Langzeitveranderungen und die Explorierbarkeit
der raumlichen Verhéltnisse dar. Die extrem starke tektonische Uberpragung fiihrt zu bedingt glnstigen
felsmechanischen Eigenschaften und zu einer bedingt glinstigen Bewertung der bautechnischen Eignung.

Koordinationsbedarf: Ein grossrdumiger Abbau der am Wellenberg vorhandenen Gesteine, z. B. der
Helvetischen Kieselkalke, kann zu einer Beeintrachtigung der Langzeitsicherheit flhren. Zurzeit ist kein
Abbau von Steinen und Erden projektiert.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue Erkenntnisse
erfordern.
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Detailkarte: Raumliche Festlegungen Wellenberg
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Ergebnisbericht zu Etappe 1: Festlegungen und Objektblatter

3.6 ZUrich Nordost SMA/HAA

Standortgebiet: Zirich Nordost (TG/ZH) Kategorie: Schwach- und mittelaktive Abfalle (SMA)/
Hochaktive Abfalle (HAA)

Stand des Prozesses: Etappe 1 Stand der Koordination: Vororientierung
Gemeinden im Planungsperimeter:

— Kanton SH: Beringen, Guntmadingen, Léhningen, Neuhausen am Rheinfall, Neunkirch,
Schaffhausen

— Kanton TG: Basadingen-Schlattingen, Diessenhofen, Schlatt

— Kanton ZH: Adlikon, Andelfingen, Benken, Dachsen, Dagerlen, Dorf, Feuerthalen, Flaach,
Flurlingen, Henggart, Humlikon, Kleinandelfingen, Laufen-Uhwiesen, Marthalen, Ossingen, Rheinau,
Thalheim an der Thur, Trullikon, Truttikon

Betroffenes Nachbarland in unmittelbarer Ndhe des Standortgebiets:

— Deutschland (Landkreise Konstanz und Waldshut)
Geologische Charakteristik:

— HAA-Gebiet: Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 50 Quadratkilometern. Das
bevorzugte Wirtgestein ist der Opalinuston mit seinen Rahmengesteinen. Das Standortgebiet ist
tektonisch wenig beansprucht (6stlicher Tafeljura, im Stden Ubergang zur Vorfaltenzone). Das
Standortgebiet wird im Nordosten durch eine Zone mit erhéhter tektonischer Beanspruchung, im
Westen durch die Landesgrenze und im Sliden durch die Tiefenlage der Wirtgesteine begrenzt.
Generell ist das Wirtgestein ruhig gelagert, leicht nach Stdosten geneigt und bietet bezlglich der
Anordnung der Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

— SMA-Gebiet; Das geologische Standortgebiet umfasst eine Flache von 49 Quadratkilometern. Als
Wirtgesteine kommen sowohl die Tongesteinsabfolgen des Braunen Doggers als auch der
Opalinuston mit ihren jeweiligen Rahmengesteinen in Frage. Das Standortgebiet ist tektonisch
wenig beansprucht (6stlicher Tafeljura, im Stden Ubergang zur Vorfaltenzone) und wird im
Nordosten durch eine Zone mit erhdhter tektonischer Beanspruchung, im Westen durch die
Landesgrenze und im Sliden durch die Tiefenlage der Wirtgesteine begrenzt.

Generell ist das Wirtgestein ruhig gelagert, leicht nach Sidosten geneigt und bietet bezlglich der
Anordnung der Lagerkammern eine gewisse Flexibilitat.

Ergebnis der sicherheitstechnischen Beurteilung:

— HAA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer

Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das ENSI beurteilt das geologische Standortgebiet Zirich Nordost fir hochaktive Abfalle insgesamt
als geeignet.
Mit Ausnahme der fir alle HAA-Standortgebiete bedingt glinstigen Bewertung der lagerbedingten
Einflisse und der felsmechanischen Eigenschaften werden fir den Opalinuston im HAA-
Standortgebiet ZUrich Nordost alle GUbrigen sicherheitstechnischen Kriterien als glinstig oder sehr
glnstig bewertet.

— SMA-Gebiet: Das ENSI stimmt dem Vorschlag der Nagra aus Sicht von Sicherheit und technischer

Machbarkeit zu. Die von der Nagra definierte Grenze des Standortgebiets wird vom ENSI bestatigt.
Das ENSI bewertet das geologische Standortgebiet Zlrich Nordost fir schwach- und mittelaktive
Abfille insgesamt als geeignet.
Mit Ausnahme der fUr alle vorgeschlagenen, tonreichen Wirtgesteine bedingt glnstigen Bewertung
der lagerbedingten Einflisse werden flr den Opalinuston und den Braunen Dogger im SMA-
Standortgebiet Zlrich Nordost alle Gbrigen sicherheitstechnischen Kriterien als glinstig oder sehr
glnstig bewertet.
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Objektblatter

Koordinationsbedarf; Mogliche Nutzungskonflikte bestehen bezliglich Thermalquellen, Geothermie

und Kiesabbau.

Der Koordinationsbedarf wird im Rahmen des Sachplanverfahrens angepasst, wenn dies neue

Erkenntnisse erfordern.

Raumliche Festlegungen Zurich Nordost

Detailkarte
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Legende/Légende/Legenda

Festlegungen Sachplan geologische Tiefenlager

Décisions du Plan sectoriel Dépdts en couches géologiques profondes
Decisioni Piano settoriale dei depositi in strati geologici profondi

Festsetzung Zwischenergebnis Vororientierung
coordination réglée  coordination en cours  information préalable
dato acquisito risultato intermedio informazione preliminare
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Inhalte anderer Sachplédne
Contenus d'autres plans sectoriels
Contenuti degli altri piani settoriali

Flugplatze SIL
Aérodromes PSIA

M- Aerodromi PSIA

AR

Waffen- und Schiessplatze
Q places d'armes et de tir
B

piazze d'armi e di tiro

Militarflugplatze
| aérodromes militaires

\lll- e
- aerodromi militari
VAN N
Ubertragungsleitungen (Projekte)
"— — lignes de transport d'électricité (projets)
—— elettrodotti (progetti)

Infrastruktur Schiene (Projekte)
infrastructure rail (projets)

BA® infrastruttura ferroviaria (progetti)

Weitere Inhalte

Autres contenus

Altri contenuti
Landesgrenze

frontiére nationale
confine nazionale

Kantonsgrenze
limite de canton
confine cantonale

Gemeindegrenze
limite de commune
confine comunale

Geologisches Standortgebiet fir HAA
domaine d'implantation géologique pour DHR
area geologica di ubicazione per SAA

Geologisches Standortgebiet fir SMA
domaine d'implantation géologique pour DFMR
area geologica di ubicazione per SDM

Planungsperimeter
perimétre de planification
perimetro di pianificazione

Schutzobjekte von nationaler Bedeutung (CH / D)
Objets de protection d'importance nationale
Oggetti protetti di importanza nazionale

BLN-Objekt / Fauna-Flora-Habitat
objet IFP
oggetto IFP

Moorlandschaft / Moorkataster
site marécageux
zona palustre

Flachmoor
bas-marais
palude

Hoch- und Ubergangsmoor
haut-marais et marais de transition
torbiera alta e torbiera di transizione

Trockenwiesen und -weiden
Prairies et paturages secs
Prati e pascoli secchi

Gletschervorfeld/Aue
zone alluviale
zona golenale

Wasser- und Zugvogelreservat / EU-Vogelschutzgebiet
réserve d'oiseaux d'eau et de migration
riserva di uccelli acquatici e di uccelli migratori

Jagdbanngebiet
district franc
bandita

GO

Amphibienlaichgebiet: Kern- und Umgebungszone
site de reproduction de batraciens: zone centrale et périphérique
sito di riproduzione di anfibi: zona centrale e periferica

Kulturgut
g bien culturel
bene culturale

ISOS-Objekt
objet ISOS
oggetto IAMP

Historischer Verkehrsweg von nationaler Bedeutung
voie de communication historique d'importance nationale
via di comunicazione storiche d'importanza nazionale



